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लेखक 
पंडित जुगलकिशोर मुख्तार, 


सरसाषा, जिला सहारनपुर | 


कोट 
ला० जोहरीमल जेन, सर्राफ, 
द्रीबा करों, देहली | 


8] 
फ्र 


सुद्क 
गयादत्त प्रेस, बढ़ा दरीबा, देहली। 


। नकल 
॥ मंधमायुत्ति | सादपद संबत!8८२ विक्रम, 
॥ इँजार प्रति अगस्त, १६२४, अयुले 











प्रकाशक के दो शब्द । 


आज, अपनी पर्वलजना के अनलार, ' शिक्षाप्रः ; शाखौव 
उदाहरण की समालोचना का विस्तृत उत्तर लेकर , में अपने 
पाठकों के सामने उपस्थित हो रहा हूं, यह मेरे लिये. एक बड़े 
ही झानन्द्‌ तथा दर्ष का त्रिषय है । लेखक मद्दोादय पं० जगल 
किशोर जौ ने इस उत्तर-लेखके लिखने में कितना अ। थेक परि. 
श्रम किया है, कितना यक्ति-यक्त, प्रामाजिक तथा ल अं 
उच्तर लिखादे शोर इसके द्वारा विवादतद्ोत्र पर कितना 
प्रकाश डाला गया है, ये सब बाते प्रकृत पुस्तऋ को दे खने से 
दी सम्बन्ध रखती हैं । ओर इल लिये अपने पाठकों... मेस 
यह लानुसेघ निवेदन दे कि वे इस पुस्तककों खब गौरके स, ए 
सांच्यन्त पढ़नेकी ज़रूर कृपा कर । इसके पढ़नेसे उन्हं कितनी 
दो नई नई बातें मालूम पडेंसी और थे विवाद की वर्तमान 
समस्याओं को दल करने में बहुत कुछ समर्थ हो सकंमे। 
€ू थद्दी उन्हें यहभी मालूम पड़ जायगा कि प० मक्लनलालजी 
अजारक की लिखी हुई समालोचना कितनी अधिक नि सार 
निर्मल, बेतुकी, बेद गी, मिथ्या, तथा समान्लोचककफे कतंज्योसे 
गिरी हुई है।और उसके द्वारा कितना अधिक म्रम फेलाने तथा 
सत्य पर पदां डालने को जघन्य चेष्टा की गई है। 

यहां पर भ हे और भी प्रकट करदेना उचित समझता 
हूं कि समालोच कर्ज,» समालोचना की 'भूमिका' में अराशकऋ 
के उद्देश्य तथा आशय ( मशा ) के विषय में जो कुछ लिखा है 
घदद सब भी मिथ्या तथा उन्होंके द्वारा परिकल्पित है। 

अन्तमें, लेजक महोेदयका हृदय से श्राभार मानता हुआ 
मैं उन सभी सज्जनों का सदृ्षे धन्यवाद करता हूं जिन्दोंने इस 
पुस्तक को मकाशित करने में सद्ायता प्रदान को है । 


जोहरीगल जेन । 





विवाह-क्षेत्र-प्रकाश । 


अर्थात्‌ , 
* शि्षाप्रद शास्त्रीय उदाहरण ” कीं समालोचना के 
उत्तररूपमें, अनेक प्राचीन रौतियों के प्रदर्शनपकेक, 
विवाहके वेमान क्षेत्र पर प्रकाश । 


प्राथमिक निवेदन । 


सन्‌ १६१८ में, 'शिक्षाप्रद शास्त्रीय उदाहरण' नामसे मेंने 
धक लेख माला प्रारंभ की थी और उस समय सबसे पहिले 
धक छोटासा लेख सेठ चारुद्स के उदाहरण) को लेकर लिखा 
गया था, जो श्क्तबर सन १६१८ के “'खत्योदय' में प्रकाशित 
हुआ शोर जिसमें जाति बिरादरी के लोगों को फलित भाईयों 
के प्रति अपने झपने व्यवद्दार तथा बतांब में कड़ शिक्षा प्रदण 
करने की प्रेरणा की गई थी । उसके बाद, वसदेवज्ञीं के उदा 
हरण को लेकर, दूसरा लेख लिखा गया और उसमें विवाह 
विषय पर कितना ही प्रकाश डालां गया। यह लेख सबसे 
पहले अप्रेल सत १६१६ के “ सत्योद्थ' में, और बादुको लिख- 
स्वर सन्‌ १६२० के ' जैन हितैफ़ी ! में भी प्रकाशित हुआ था। 
इन्हों दोनों लेखों को आगे पीछे संप्रह करके, इसमें, लोन 
जोदरीमल जी जैन सरांक, द्रीबा कलोाँ, देहली ने 'शिक्षाप्रद 





2 किबाह-लछेत्र प्रकाश 
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शासकीय रर।हरण' नामसे एक पस्तक प्रकाशित की और उसे 
बिना # म्रैध्य क्तिरण किया है। हस पुस्तक पर जैन अनाथा 
श्रम देहली कै प्रयाशक पं० मफखजनलाल जी ने एक समालोचना 
(!) लिखकर उसे पस्तक की शत में प्रकाशित कराया है 
और वे इसका जोरों के साथ प्रचार ऋर रहे है । प्रधारक जी 
को वह संमालोचना कितनी निःसार, निममेल, निर्देतुक, बेतुकी 
शोर समालोखक के कर्तव्यों से गिरी हुई है, और उसके द्वारा 
कितना अ्रथिक श्रम केलाने तथा सत्य पर पर्दा डालने की 
जधन्य चेष्ठा कीगई है, इन सब बातोंका भ्रच्छी तरहसे बतलाने 
झौर अनता को मिथ्या तथा अविदारितरम्य समालोचना से 
उत्पन्न होने वाले भ्रमसे सरक्तित रखने के लिये ही यह उत्तर- 
लेख लिखा जाता है | इससे विचाह-विषय पर और भी .ज्यादा 
प्रकाश पड़ेगा--वह बहुत कुछ स्पष्ट हो जायगा--और उसे 
इस उत्तर का आनषंगिक फल समभना चाहिये। 

सबसे पहदिले, में अपने पाठझों से यह निवेद्न करदेना 
चादहताहईकि जिस समय प्रचारकजी की उक्त खमालो चना-पुस्तक 
मुर्स पहले पदल देखने को मिलो ओर डसमें खमालोच्य पुस्तक 
की बाबत यह पढ़ा गया कि वह “अत्यन्त मिथ्यां, शास्त्र विरुद्ध 
ओर महद्दा पुरुषों को केचल झूठा कलंक लगाने बाली” तथा 
“झस्पृश्य'+है और उसमें बितकल कठ,”“मनगढंत,” 'सबंधा 


# यह पस्तक अब भी घिना मृल्य उक्त लाला जौहरीमल 
जी के पास से मिलती है। 

+ लमालोचक जो खुद पुस्तक को छूते हैं दूसरों को 
पढ़ने छुने के लिये देते हैं, कितनी ही बार श्रीमन्द्र जी 
में भी डसे ले गये परन्तु फिर भी अस्पश्य बतलाते हैं! 
किमाश्वयेगतः पर !! 


प्रायमिक निवेदन है 





मिथ्या और शाख्र विरुद्ध ” कथाएँ लिख कर अथवा “ सफेद्‌ 
मूठ” या “भारी झूठ” बोल कर “घोखा” दिया गया है, तो 
मेरे आश्चय की सीमा नहीं रदही। क्योंकि, में अब तक जो 
कुछ लिखता रहा हैं. वद्द ययाशक्ति और यथांसाधन बहुत 
कुछ जाँच पड़ताल के बाद लिखता रहा हूँ । यद्यपि मरा यदद 
दावा नहीं है कि सुफले भूल नहीं हो खकूती, भूल जरूर दो 
सकती है ओर मेरा काई विचार अथवा नतीजा भी गलत हो 
सकता है परन्तु यह मुझसे नहीं हो सकता कि में जानबुक्कर 
कोई ग़लत उल्लेज करू अथवां किसी बातके असली छूपको 
छिपाकर उसे नक॒ली या बनाकटी शकल में पाठकों के सामने 
उपस्थित करूँ। अपने लेखों की ऐेसी प्रकृति और परिशति का 
मुझे सदा दी गय रहता है। में सत्य बातको कभी छिपाना 
नहीं चाहता--अवखर मिलने पर उसे बड़ी निर्भयता के साथ 
प्रगट कर देता ह--और असत्य उल्लेखका सख्त विरोधी हूँ । 
ऐसी हालत में उक्त समालोचना को पढ़कर मेश आफ्चय्य 
ब्रकित होना स्वाभाविक था | मुझे यह खयाल पैदा हुआ कि 
कहीं अनजान में तेर से कोई गलत उल्लेख तो नहों होगया, 
यदि ऐला हुश्रा हो तो फौरन अपनी भूलको स्वीकार करना 
साहिये, श्रीर इस लिये भेंने घड़ी सावधानी से अपनी पुस्तक 
के साथ समालोचना की पुस्तक को जूबदी गौर से पढ़ा और 
उल्लेखित ग्रंथोी आंदि पर से उसकी यथेष्ट जाँच पड़ताल भी 
की | अ्न्तको में इस नतीजे पर पहुंचा हूँ कि समालोच्य 
पुस्तक में एक भी ऐसी बात नहीं है जो खास तौरपर आपत्ति 
के योग्प हो । जिनसेनाचाय कृत दरिवंशपुराण के अ्रनुसार, 
'दिवकी' श्रवश्य ढी वस॒देव की 'भतीजी' थी परन्तु उसे 'सगी 
भतीजी” लिखना यह समालोचक जी की निजी कल्पना और 
उनकी अपनी कत्‌त है--लेख कसे उसका कोई सम्बन्ध बह हैं; 


द्द विवाह-तते भ्र-प्रकाश 
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जरा! जरूर म्लेस्छुकम्या थी और म्लच्छी का यही आजार है 
जो शादिपराण में वर्णित हुआ है; 'प्रियंग्सन्द्री' एक व्यमि 

खारजात की हो पत्नी थी, शोर रोहिणी के वरमाला डालमे 
के वक्त तक बसदेव के कूल भर उनको जातिका वहाँ (स्वयं 

घर में) किसी को कोई पता नहीं था। थे पक अपरिखित तथा 
बाजा बजाने वाले के रूप में ही उपस्थित थे । साथ दी, चारु- 
दत्त सेठ का बसंतसेना वेश्या को अपनी ख्मी बना लेना भी 
सत्य है। और इन खब बातों को आगे चलकर खब रुपष्ट 
किया जायगा | 

+-+>बल#॑ु-ो- 


उद्द श्यका अपलाप, अन्यथाकथन ओर 
समालोचकके कत्तेव्यका खन | 


समालोखना में पुस्तक पर बड़ी बेरहमी के साथ कुन्दी 
छुरी ही नहीं चलाई गई, बल्कि सत्य का बुरी तरह से 
गला घोटा गया है, पस्तक के उद्देश्व पर एक दम पानी 
फेर दियां है, उसे खमालोचना में द्खिलांया तक भी 
महीं, ड्सका अपलाप करके अथवा उसको बदल कर अपने 
ही कल्पित रुपमें उसे पांठकों के सामने रक्‍्जा गया है और 
इस तरह पर समालोचक के कतंव्यों से गिरकर, बड़ी धुष्टता 
के साथ समालोचनां का रंग जमाया गया है | झथवा यो 
कहिये कि भोले भाइयों को फँलाने और उन्हें पथश्नष्ट करने 
के लिये खासा जान बिछ्ाया गया है। यह सब देखकर, समा- 
लोचक जी की बुद्धि भौर परिणति पर बड़ी ही द्य। आती है। 
आपने पस्तक लेख क के परिणामों का फाट जींचने के लिये 
समालोचनाके पष्ठ ३६, ४० पर, 'जो झुढ़ियाँके इतने भक्त हैं” 








उद्देश्य का अकलाप आदि ७ 


इत्यादि रुपसे कुछ पाकर्यों को भी उद्घृत किया है परन्तु 
घे धाकय आगे पीछे के सम्बन्ध को छोड़ कर ऐसे जगड़ रूपमें 
उदघुत किये गये हैं. जिनसे उनका असली मतल्लव प्रायः गुम 
दो जाता है और वे एक असस्वद्ध' प्रलापलर जान पड़ते है । 
थदि्‌ समालोथक जी ने प्रत्येक देख के अंप्तमे दिये हुये उदा 
झरए के विजेचन अथवा उसके शिक्षा-सगको ज्यों का त्यों 
डद्द्धृत किया होता तो थे अपने पाठकों को पुस्तक के आशय 
सथा उद्देश्य का अच्छा शान कराते हुए, उन्हें लेखक के तज्जन्य 
विचारों का भी कितना ही परिचय करा खकते थे, परन्त जान 
पड़ता है उन्हें वेखा करना इच्ट नहीं था-बेसा करने पर समा 
लोचना का सारा रंग ही फीका पड़ जयुंता झथघा उन अधि 
कांश कटिपत बातों की सारो कलई ही खल जाती जिन्हें 
प्रकृत पस्तक के आधोर पर लेखक के विचारों या उद्देश्यों के 
रूपमें नामांकित किया गया है| इसीसे उक्त पिवेयन झथवार 
शिक्षा-माम पर, जो आधी पुस्तक के बराबर द्वोते हुए भी सारी 
पस्तक की आरन थी, कोई समालोचना नहीं की गई, सिर्फ इन 
अससम्बद्ध सयडवाक्यों की देकर इतना ही लिखदिया है कि--- 

“बाब सादहब के उपयक्त दाफ्यों से श्राप स्वयं विचार 

कर सकते हैं कि उनका ह र॒य केसा है ओर घद् समाज 

में केखी प्रवुत्ति चलाना (ग्रोत्र जाति षांति नीच ऊँच 

अंगी चमार चांडालांदि भेद मेंटकर हर एक के साथ 

विवाह की प्रवत्ति करना) चजाद्वते है” 

इन पंक्तियों में समालोचक ने, बरेकट के भीशर, जिस 
प्रवृत्ति का उल्लेख किया है उसे द्वी लेखकको पुस्तक का ध्येय 
झथवा लदश्य प्रकट करते हुए थे आगे लिखते हैं :-... 

“उपयु क्त प्रवृत्तिको चलाने के लिये ही धाब्‌ साहय ने 

पसदेजजी के विवादकी चार घटनाओं का (ओ कि 
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बिलकल भूठ हैं ) उदलेज करके प्स्तक को समाप्य 

फरदिया था लेकिन फिर बाबू साहबको जयाल आया 

कि भतोजीके साथभी शादी डचित घतादी सथ! नीच 

भील शोर व्यभिचारजात द्स्लों के साथ भी जायञ्ञ 

बतादी किन्तु वेश्या तो रह दी गई यह सोचकर झाप 

ने फिर शिक्षात्रद शास््रोय उदाहरणका दूसरा हिस्सा 

लिखा ओर खबही बेश्यागमनकी शिक्षा दी है”। 

इसी तरहके और भी कितनेहदी घोफ्य समालोचना-पुस्तक 
में जहाँ तहाँ पाये जाते हैं, जिनके कछ नमने इस प्रकार हैं:-- 

(१) "लेकिन बाब जी को लोगों के लिये यह दिजलाना था 
कि भतीजी के साथ विवाद करने में कोई हानि नहीं है ”। 
(पृ०४ 

(२ ) “उन्हें [ बाब साहव को ] तो जिस तिस तरद्द अपना 
मतलब बनामा है ओर कामवासना की हचस मिटाने के 
लिये यदि बादहरसे कोई कन्या न मिले तो अपनीदही बहिन 
भतीओ आदि फे लाथ विधाह करलेने की आक्षा दे देना 
है।” (१०११) 

(३) [देवकी की कथा से] “ यह सिद्ध करना चाहा है कि 
विचाह में जाति गोत्र का पचडा व्यर्थ है। यदि काम 
घासना की हवस पुरी करने के लिये अन्य गोन्रकी कन्या 
न॑ मिले तो फिर अपनी ही बहिन भतीजी आदिलसे विवाद 
कर लेने में कोई द्वानि नहीं दे ।” (पु० ३७) 

(४) “ जराकी कथासे आप सिद्ध करना चाहते हे कि भंगी 
चअमार अंदि नीच मनष्य व श॒द्रों के साथ ही विवाह कर 
लेने में कोई द्वानि नहीं है ।” (प० ३८) 

(५) “बाय साहब को तो लोगों को भ्रममें डालकर और 
लबकों पेश्यागमन का खटलम खदला उपदेश देकर अपनी 
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हवस पूरी करना है उन्हें इतनी लस्बी समक्र से क्‍या 
काम,” (प्‌ू० ४४-७६) + 

(६ ) “वाब साहबने जो चारुद्त्त की कथा से वेश्या तक को 
घरमें डाल लेने कौ प्रवुत्ति चलाना चादा है यह प्रवृत्ति 
सर्वथा धर्म और लोक विरुद्ध है। ऐसी प्रवत्ति से पत्रित्न 
जैन धम को कलडू लग जायगा ” (प० ४६) 

(७ ) “लाला जौद्दरीमल जी जैन सर्राक सरीस्ले कछु मन चले 
लोगोने * ''' बाबू जुगलकिशोर जी के लिखे अनुसार 
“गदस्थ के लिये रत्री की जरूरत दृने के कारण चाह 
जिसकी काया ले लेनी चाहिये” इसी उद्दश्य को उचित 
समकभा ” ( भप्रिका ) 
अब देखना चाहिये क्रि, इन सब वाक्योके द्वारा पस्तक 

के प्रतिपाद विषय, झआ्आशय, उद्देश्य ओर लेखकके तह्जन्य 

विचारों आदि के सम्बन्ध में जो जाषणा की गई है बह कहा 
तक खत्य है--दोनो लेजों परसे उसकी फोई उपलक्धि होती 
है या कि नहीं--ओर यह तभी बन सकता है अथवा इस विषय 
का अच्छा अनभव पाठकी को तभी दो शकता दै जबकि उनके 
सामने प्रत्येक लेखका वह अंश मौजद दो जिसमें उस देखके 
उदाहरण का नतीजा निकाला गया यां उससे निकलने वाली 
शिक्षा को प्रदर्शित किया गया है । अतः यहां फर उन दोनो 
अंशोका उ दूधत किया जाना बहुत ही जरूरी जान पडता है। 

पहले लेखमें, चसदेव जी के विवादों की चार घटनाओं 
का--देवकी, जरा, प्रियंगुसम्द्री ओर रोहिणी के साथ होने 
वाले विवाहों का--उल्लेख करफ और यह बतल्ाां कर कि ये 
चारो प्रकार के विवाह उस समय के अनुकूल होते हुए भी 
जज कल की हवाक प्रतिकूल हैं, जो नतीजा निकाला गया 
अथवा जिस शिक्षा का उल्लेख किया गया है वह निध्म प्रकार 


२० क्वियाह-स्षैत्र प्रकाश | 


है, और शेख के इस अंशमें वे सब खड वाक्य भी आजाते हैं 
जिन्हें समालोचकजी ने समालोचमा के धुष्ट ३६-४० 'पर 
डद्धघुत किया है :-- 

“इन चारों घटनाओंको लिये हुए वखुदेवजी के एक पराने 
घदुमास्य शाखोय उदाहरणखसे, ओर साथही पसुदेवजी के उक्त 
वचनोको# आदिपुराण के उपय्युलिखित वाक्यों। के साथ 


(0.०६२-३०..३५ >ब बता 





#बसुदेवजीके वे वचन जो पुस्तक के पृष्ठ ८ पर उद्धृत हैं 
ओर जिनमें स्वयंजर विवादके निग्मको सूचित किया गया है 
इस भ्रकार है 

कन्या वृणीते रुचितं स्वयंवरगता बरं॥ 
कुलीनमकुलीन वा क्रफोे नास्ति स्वयंचरे ॥११-७१॥ 
--+जिनदासकृत हरिवंशपराण । 
अथांत-स्वयंवरको प्राप्त हुईं कन्या उस बरको वरण (स्वीकार) 
करती है जो उसे पसंद होता है, चाहे वद धर कुलीन दहोया 
अकुलीन] कयोकि स्वयवरमे इस प्रकारका---वरफे कुलीन या 
अकुलीन होने का--कोई नियम नहीं होता । 
+आदिपुराणके बे पृष्ट £ पर उद्घत हुए घाकय इस प्रकार हैं -- 
सनातनोउ5स्ति मार्गोज्यं श्रुतिस्पृतिषु भाषित3। ६ 
विवाहविधिभेदेषु वरिप्ठोहि स्वयंवरः॥४४-३२॥ 
तथा स्वयंवरस्थेमे नाभवन्‌ यद्यकम्पनाः । 
'प्वषेयितान्यो5स्य मार्मस्येष सनातन;|४५-५ ४१ 
मार्गोथिरंतनान्येडत्र भोगभमितिरों हितान्‌ । 


कुवन्ति नतनान्सन्तः सद्धिःपज्यास्त एब हि।।४ ५-५ ४ 
इनमेंसे पदले पद्म स्वयंवरविघिको ' सनातन मा ' लिखने के 
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मिलाकर पढ़नेसे विवाह-विषय पर बहुत कुछ प्रकोश' पड़ता है 
और उसकी अनेक समसस्‍्याएँ खदबखद (स्क्यमेव) दल दहोजाती 
है। इस उदाहरणसे' वे सच छोग बहुत कुछ शिक्षा प्रदण करू 
सकते है जो प्रचलित रीति“रिवाजोको प्रह्म-चाक्य तथा आधशत- 
बचन समऊे हुएई, अथवा जो रुढ़ियोंके इतने भक्त हैं कि उन्हें 
गणितशाःस्त्रके नियमोंकी तरह झटल्न खिद्धांत समझते है. और 
इसलिये उनमे ज़रा भी फेरफार करना जिन्हेंसखिकर नहीं होता; 
ओ ऐसा करनेको घमंक्रे विरुद्ध कलना और जिनेस्द्रभगवांनकी' 
आश्षका उल्नज्नन फरना मान बैठे हें, जिन्हें विधाहमें कुर्छुं सख्या 
प्रमाण गोत्रोके न बचाने तथा अपने वर्णले मिन्‍न वर्णुके साथ 
शादीकरनेसे घर के डूबजानेका भय लगा हुआ है.इससे भीअधिक- 
जो पक ही धर्म और एक ही झचारफे मानने सथा फलनेघाली: 
अग्रवाल, सशडेशवातल झभवि समानजातियाँ मे भी फ्रस्पर रोटी 
बटी व्यवद्वार एक करने को अन्त सममभाते हैं---पांसक झथवाः 
पतनकी शड्टाले जिनका हृदय सनन्‍्तप्त हे-और जो अपनी पक 
जातिसें भो झाठ.झाठमोत्रों तकका टालनेके चक्व रमे फड़े हुए हैं। 
ऐसे लोगो को वसुदेवजीका उक्त उदाहरण और उसके साथ' 
विवाहसम्बंधरेवलमान रीति-रिवाजीका मीलान बतकलायशा कि 








साथ साथ उसे' सम्पूर्ण विधाह-घिधानों में मकसे अधिक 
ओेछ (वरिष्ठ) पिध्यन प्रदट किया है और पिछुले दोनों 
पद्योमें, जो भरत चक्रवर्तों की ओर से कहे गये पय हैं, यह 
सूचित किया गण है कि युगकी आदिम राजद अकस्पन-द्वारः 
इस विदयाहविधि (स्थयंचर) का सबसे पहले अनछान होने पर 
भरत सक्रवर्सों ने उसका अभिनंदन किया था और उन लोगों 
को सत्पुरुषो द्वारा दुज्य ठदद्वराया था जो ऐसे सनातन मार्मोका 
पनरुद्धार कर |. + 
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रौलि-सिधिज कभी एकदालतमे नहीं रहा करते, थे लवंश समगवान 
की श्राज्षाएँ और अटल सिद्धांत नहीं होते, उनमें समयानसार 
बराबर फेरफार और परिवतंन की जरूरत हुआ करती है | इसी 
जरुरतने वसदेवजीके समय ओर वबत मान समयमें जमीन झास- 
मानका सा अन्तर डाल दिया है। यदि प्रेला न होता तो वसदेव 
ज्ञीके समयके विवांइलम्बंधी नियम-उपनियम इस खमय भी 
स्थिर रहते और उसी उत्तम तथा पज्य दश्िसे देखे जाते जेले कि 
वे डससमय देखे जातेथे | परन्तु ऐसा नहीं है और इसलिये 
कहना द्वीगा कि वे सवंश्ञ भगवानकी आशाएं अथवा अटख 
सिद्धान्त नहीं थे और न द्वो सकते है | दूसर शब्दौमें यो कददना 
चाहिये कि यदि वर्त मान वैवाहिक रीति रिवाजौ को सर्च क्ष प्रणी त- 
सावदेशिक और सावकालिक झटल सिद्धान्त--माना जाय तो 
यह कहता पड़ेगा कि वसदेवजीने प्रतिकूल आचरण॒द्वारा बहुत 
स्पष्टरूपसे स्वज्ञकी आश्ञाका उल्लह्न किया है । ऐसी दालत 
मे आचायों द्वारा उनका यशोगान नहीं होना चाहिये था, ये 
पातकी समझे जाकर कलड्वित किये जानेके योग्य थे। परन्तु 
पेसा नहीं हुआ शरीर न होना चाहिये था; फ्योंकि शार््रों द्वारा 
उम्र सभयके मनप्थों की प्रायः ऐसी ही प्रवसि पाई जाती है 
जिससे वसदेवजी पर कोई कलऊझू नहीं झआसकता । तब क्या 
ग्रह कहना होगा कि डसत वक्तके थे रीति रिवाज सर्वाश्षप्रणोत थे 
ओर गाज कलऊे सर्व ज्णशी त श्रथवा जिनभाषित नहीं हैं ? ऐसा 
कहने पर आज कलके रोति-रिवार्जोको एकदम उठाकर उनके 
स्थानमें धही बसदेवज्ञीके समयके रीति-रिवाज कायम कर देना 
ही समुखित न दोगा बल्कि साथ ही अपने उन सभी पूर्वजोंको 
कलड्िन और दोषी भी ठद्दरोना होगा जिनके कारण थे पराने 
( सलवेज्ञमाषित ) रीति रिवाज उठकर उनके स्थान में वर्तमान 
रीति रिवाज कायम हुए और फिर हम शक पहुँचे। परन्तु ऐसा 
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कहना और ठद्दराना दुःसाहस मात्र होगा। वद कमी इृष्ट नहीं 
दोसकता ओर म युक्ति युक्त ही प्रतीत हीता है। इस लिये यही 
कदना समुखित होगा क्लि उस वक्तके वे रीति रिवांज भी स्वेश्ष 
भाषित नहीं थे | वास्तव में गहरुथों का धर्म दो प्रकारका वर्णुत 
किया गया है, एक लौकिक और दूसरा पारलौकिक | लौकिक 
घर्म लाकाश्रय और पारलोकिक अगमाश्रय होता है#। विवाह- 
कर्म ग॒दस्थोके लिये एक लौकिक धर्म हे और इसलिये वह 
लोकाशित है--ली किक जनोकी देशकालान सार जा प्रवत्ति हं।ती 
है उसके अधीन दे---लौकिक जनों की प्रवत्ति हमेशा एक रुपमें 
नहीं रहा करती । वह देशकालकी आवश्यकताओं के अ्रनसार, 
कमी पञ्चमायतियाँके निर्ण प 67 और कभी प्रग॒तिशीलव्यक्तियाँ 
के उदाहरणोकों लेकर, बराबर बदला करती है और इसलिये 
वह पर्णरूपमें प्रायः कछ समयके लिये ही स्थिर रहां करती है । 
यहो घजह है कि भिन्न भिन्न देशों, समयो और जातियौके 
विवादहषिधानोम बहुत बड़ा अन्तर पाया जाता दै। एक समय 
था जब इसी भारतभूमि पर सगे भाई बहिन भी परस्पर स््री 
पुरुष होकर रहा करते थे ओर इतने पुरयाध्रिकारी समभे जाते 
थे कि मरने पर उनके लिये नियमसे देवगति का विधान किया 
गया है+। फिर वह समय भी आया जब उक्त प्रवक्तिका निषेध 
किया गया और उसे अनुचित ठहराया गया। परन्तु उस 
समय गोत्र तो गोत्र एक कट म्ब में विवाह होना, अपनेसे भिन्न 
बर्णके साथ शादीका क्रिया जाना और शूद्ध दी नहीं किन्तु 
स्लेच्छी तककी कन्याओसे विवाह करना भी अन॒चखित नहीं माना 


ऋद्दो हि धर्मों गुहस्थानां लोकिकः पारलोकिकः | 
लोकाश्रयों भवेदाद्यः परः स्थादागमाभ्रयः॥--सोमदेवः। 
+ यह कथन उस समयका है जबकि यहाँ मोम भूमि प्रचलत 


श्छ विवाह-लंत्र-प्रकाश । 
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गया । साथ ही, मामा-फफोकी कनन्‍्याओं से विवाद करनेका तो 
आम दस्तर रहा और वह एक प्रशस्त विधान समझा गया | 
इस के थाए समयके देरफरसे उक्त प्रवत्तियोका भी निषध 
प्रारम्भ हुआ, उनमें भी दोष निकलने लगे पाफोक्ी कहपनाये 
होने खगों--ओऔर वे सब बदलते बदलते वर्तमान के ढाँचेम ढल' 
गई । इस अलंमें सेफड़ी नवीन जातियों, उपजतियों और 
गोजोंकी करपना होकर विवाहक्षेत्र इतनां सड्जीर्य बन गया कि 
उसके कारण आजकलकी जनता बहुत क॒छ द्वानि तथा कष्ट 
उठ रही है और द्वतिका अनभत्र कर रही है--उसे यद्द मालम, 
होने लगा दै कि केती केसी समद्धिशालिनी जांतियाँ इन 
बर्त मान रीति-रिवाजोंके चडलमे फॉँलकर संलारसे अपना 
अस्तित्व उठा चुको हैं और कितनो मत्युशय्या पर पड़ी हुई हैं -- 
इससे अब वर्तमान रीतिरिवाजोके विरुद्ध भी श्रावाड उठनीः 
शुरू दो गई है। समय उनका भी परिवतन चाहता है। सक्तेपर्म 

यदि सम्पूर्ण जगवूके सिस्त मिल्‍न देशों, समयो और जातियां 
के कुछ थोड़े थोड़े से दी उदाहरण एकत्र किये जायेंतो घिवाह- 
विधानोंमें दजारों प्रकार के भेद उपभेद और परिवरत्तेन दृष्टि- 
मोचर होगे, भौर इस लिये कददमा होगा कि यह सब समय 
समयकी जरूरतों, देश देशक्ी आवश्यकताओं और जाति 
जातिके पारसुपरिक व्यवहारोंकधा नतीजा है; अथवा इसे' 
कालचक्रका प्रभाव कहना चाहिए । जो लोग कालचक्र, 
की गतिको न समझ कर पक हो रुथान पर खड़े रहते है 
और अपनी पोजीशन (!?2080700) को नहीं बदलते--स्थितिको 
नहीं सधारते--वे नि सन्‍्दें हद कालचक्रके आधघातसे पीडित होते 
और कचले जाते हैं। अथवा संघांरसे उनकी सस्ता उठ जाती 
है। हल सब कथनसे अथवा इतने ही संकेसले लोकाध्रित 
( लोकिक ) घ॒र्मो.कां बहुत कुछ रहस्य समम में आसकता है। 
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साथ द्वो, यद्द मोलम दो जाता है (के ये कितने परिवर्स नशीख 
हुआ करते हैं। पेली हालतमे विधाद जेले लोकिक घमों और 
सांसारिक व्यवदहारोक्रे लिये किसी आगमका आश्रय खेना 
शर्थात्‌ यद ढ ड खोज लगाना कि झागममे(किस प्रकारसे घियाद 
'करना लिखा है, बिलकुल व्यर्थ है। कहा भी हे-- 
“संसारव्यवहार तु स्थतसद्ध वुधागमःक#ू। 

अथोत्‌ -संखार ब्यवहारके स्वतः सिद्ध होनेस उसके लिये 
आगम की जरूरत नहीं । 

बस्तुतः आमम ग्रन्था में इस प्रकारके लौरकिक धर्मा और 
लोकाशितविधानोका काई क्रम निद्धारित नहों होता । वे सब 
लोकप्रवुत्ति पर अषलरिषित रहते हैं। हाँ, कुछ जिषर्णाचारों जेसे 
झनार्ष प्रस्थोमे विवाह-विधानोंका वर्णन जरूर पाया जाता है। पर 
न्तु वे आगम ग्रन्थ नहीं हं---उन्हें आप्त भगवानके वचन नहीं कद्द 
सकते और न वे आप्तवचनानसार लिखेगयं हें--इतने पर भी 
कछु प्रन्थ तो उनमें से बिलकुल ही जाली और बनाघटी हैं; भमैसा 
कि 'जिनसेनत्रिवर्णयार' और 'मद्गबाइुसंदहिताके' के परीक्षा- 
लेखों से प्रयट है »« | वास्तवमें ये सथ प्रन्थ एक प्रकारके 
लौकिक प्रन्थ हैं। इनमें प्रकत विषयके वर्युतको तात्कालिक 
और तद्देशीय रंध्तिरिधाजो का उल्लेख मात्र सामभना चाहिये, 
अथवा यो कहना चाहिये के प्रन्थकत्तझोकोी उस प्रकारके 
रीतिरिबाजोको प्रचलित करना इृष्ट था । इससे श्रधथ्रिक उन्हें 





#यद अश्रीसोमदेज आचजाय्य का वचन है। 

>* मे सथ लेज 'प्रन्थपरीक्षा' नामसे पदिले जेमहितैषोी 
प्रमें प्रकाशित छुए थे और अब कुछ समयसे अलग पस्तका 
कार भी छुप मये हैं। बस्चई ओर इटाया आदि स्थानोसे 
ममिसते हैं 


१४६ विवाह-दै त्र-प्रकाश । 
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ओर कुछ भी महत्व नहीं दिया जालकता--वे आजकल प्रायः 
इतने ही काम के है--पकदेशीय, लोकिक और सामयिर प्रन्ध 
होनेसे उनका शासन सावंदेशिक ओर साव॑कालिक नहीं हो 
सकता | अर्थात्‌, सबे देशो ओर सब समयों के मनुष्योंके लिये 
थे समान रुपसे उपयागी नहीं हो लकते | और इसलिये केवल 
उनके आधार पर चलना कभो यु'क्तसंगत नहीं कहला सकता | 
विवाह-विषयमें झागमका मूलविधान सिर्फ इतना ही पाया 
जांता है कि वह गदल्थाअ्रमका घर्णंन करते हुए गृदस्थ 
के लिये आम तौर पर गृहिणीकी श्रथांत्‌ एक स्रीकी जरूरत 
प्रकट करता है । वह सख्ती फैसी, किस वर्णकी, किस जातिकी, 
किन कन सम्बन्धोंसे युक्त तथा रहित और किस गोतन्नकी द्वोनी 
चादिये अथवां किस तरह पर और किस प्रकारके विधानोंके 
साथ विवाद कर लानी चादिये, इन सब बातोमें आगम प्रायः 
कुछ भी हस्तक्षेप नही करता | ये सब विधान लोकाश्नित हैं, 
आगमसे इनका प्रायः कोई सम्बन्ध विशेष नहों है | यह दूसरी 
बात है कि झगमममे किसी घटना विशेषका उछलेख करते हुए 
डनका उरलेख आजाय ओर तात्कालिकदष्टिसे उन्हें अच्छा या 
बुरा भी बतला दिया जाय परन्तु इससे वे कोई सा्वदेशिक 
और खावे कालिकश्रटल सिद्धान्त नहीं बन जांते- अथास्‌, ऐसे 
कोई नियम नही द्वो जाते कि जिनके अवुसार चलना सर्वे 
देशों ओर सर्व समयोके मनुप्योके लिप. बराबर जरूरी ओर 
दितकारी हो। हाँ, इतना जुरूर है कि आगमक्ी दृष्टिमें सिर्फ 
चेही लौकिकविधियाँ अच्छी ओर प्रमाणिक सम॑की जा सकती 
हैं ज्ञो जैन सिद्धान्तोंके विरुद्ध न हों, अ्रथवा जिनके कारण 
जैनियाकी अ्रद्धा (सम्यफ्तत्व) में बाधा न पड़ती हो और न 
डनके वतोमे ही कोई दूषधण लगता हो । इस इष्टिको सुरक्षित 
रखते हुए, जैनी लोग प्रायः सभी लौकिक विधियोंकों खुशीसे 
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रुवीकार कर सकते हैं और अपने वर मान रीति-रिवाजों में 
देशकालानंसार, यर्थेष्ट परिवतेन कर सकते हैँ# | इनके लिये 
ईसंमे कोई वधऊ गंही है । अस्त;हस सम्पर्ण विवेचनसे प्रांसीन 
और अर्वाचीनकालके विवाह विधानोंकी विभिंज्नता, उनका देश 
कारलानसार परिवत्तन और लोकिक धर्मोका रहस्य, इन सर्व 
चातोंका बहुत कछ अनुभव प्राप्त हो स्तकता है, और साथ ही 
यहं भले प्रकार समभमे झा सकता दे कि वश्ंमाम रीति-शिवाज 
कोई सर्वेशभाषित ऐसे अटल छलिद्धान्त नहीं हैँ कि मशिनका 
परिवर्सन न हो सके अथवा जिनमें कछ फेरफार करनेसे धर्मके 
ड्बजानेका कोई भय दो। दम, अपने सिद्धान्तों का विरोध नकरते 
हुए, देश काल ओर जाति की आवश्यकताओं के अन॑सार॑ उन्हें 
हर पधक्त बदल सकते हैं बे सब हमारे ही कायम किए हुए 
नियम हैं ओर इसलिए हमें उनके बदुलनेका स्वतः अधिकार 
प्राप्त है। इन्हीं संब॑ बातोकी लेकर प्र शास्त्रीय डदाहरणके 
रुपमें यह नोट (लेख)लिखा गया है। आशा है कि हमारे जैनी भाई 
इंसले जरूर कुछ शिक्षा ग्रहण करंगे और विवाहतस्वको समभझ 
कर जिसके समभनेके लिये 'विवाहका उद्दे श्य' » नासक निबन्ध 
भी साथमे पढना विशेष उपकारी होगा, अपने बतमान रीसि- 
रिवाओं म॑ यथाचित फेरफार करनेके लिये समर्थ दोगे। और 
इस तरह पर कालखक्र के श्राघातले बचकर अपनी खसत्ताकों 
जिरकाल तक यथेष्ट रीतिसे बनाये रफ़्खेंगे । ? 

लेखके इस अंश अथवा शिक्षा मार से स्पष्ट है कि लेखेंका 





# सर्व पव हि जेतानां प्रमाणं लौकिको विधिः । 
यत्र सम्यकत्वह्ानिने यत्र न बतदूषणम्‌ ॥--खोमदेवः । 


» यह पंस्तक जैनप्रम्थरत्नाकर कार्यालंय' बम्बई द्वारा 
प्रकाशित हुई है, ओर लेखकके पाससे बिना मूल्य भी मिलती दै । 


रद विवाह-दषत्र-प्रकाश । 
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प्रतिपाद्य विषय, आशय और उद्देश्य वद नहीं हैं जो समालो- 
आकजी ने प्रकट किया है--इसमें कहीं भी यह प्रतिपादन नदोीं 
किया गया और न ऐसा कोई विधान किया गया है कि गोघ्, 
जाति पांति, नीच ऊँच, भंगी चमार चाएडालादिके भेदोकों 
उठा देना चाहिये, उन्हें मेटकर हरएक के साथ विवाद करलेगा 
चाहिये, चाहे जिसकी कन्या ले लेनी चाहिये, अ्रथवा भंगी 
आअमार आदि नोच मनष्यों के साथ विवाह करलेने में कोई हानि 
नही दे; ओर न कही पर यह दिखिलाया गया अथवा छेसी 
फोई आज्ञा दीगई है कि आजकल अपनी हो बहिन भतीणी के 
साथ विवाद कर लेनेमें कोई हानि नहीं है, अन्य गोत्रको कन्या 
न मिलने पर उसे करलेना चा हिये--बलिकि बहुत स्पष्ट शब्दों मे 
पसुदेवजी के समय और इस खमयके रीति रिविजौ--विवाद 
विधानोंमें “जमीन आसमान का स्रा अ्रन्तर” बतलाते हुए, उन- 
चर पक खासा विवेचन उपस्थित किया गया है ओर उसमें 
रोति-रिवाजो' की ल्थिति, उनके देशकालानसार परिवर्तन 
तथा लौकिक धर्मोक्रे रहस्थको सबचित किया गया है| सोथही 

यह बतलाया गया है कि “बर्तमान रीति रिवाज कोई स्वेश 
भाषित ऐसे अटल सिद्धान्त नहीं है कि जिनका परियतेन न हो 
सके अथवा जिनमें कुछ फेरफार करने से धर्मझे डूब जानेका 
कोई भयदी, हम अपने सिद्धान्तो' का विरोध न करते हुए 
देशऋकाल झोर जातिकी आवश्यक्ताश्रों के अनसार उन्हें हरवक्त 
बदल सकते हैं, वे सबहमारे ही कायम किये हुए नियम हैं 
झौर इसलिये हमें उनके बद्लनेका स्वतः अधिकार पाप्त है। 

परन्तु उनमें क्या कुछ परिवर्तन अथवा तबदीली धोनी चाहिये, 
इसपर लेखक ने अपनी कोई राय नही दी। सिर्फ इतना ही 
खच्चित किया है कि बह परिवर्तन (फेरफार) “यथोचित” होना 
आहिये, और 'यथोच्चित' की परिभाषा बही दो सकती है जिसे 
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“झागमकी दृष्टि” बतलाया गया है और जिले सुरक्षित रखते 
हुए परिवर्तत करने की प्रेरणा की गई है। इसके सिवाय, 
चसुदेवजी के समयके विवोह-विधानों की इस समयके लिये 
कहीं परभी कोई दिमायत नहीं को गई, बल्कि “ऐसा नही है” 
इत्यादि शब्दोंके [रा उनके विषयमे यद्ध स्पष्ट घोबषित किया 
गया हैं कि वे आजकल स्थिर नद्दी है ओर न डस उत्तम तथा 
पूज्य दष्टिसे देख जाते हैं जिससे कि वें उस समय देखे जाते 
थे और इसलिये कदना द्वोगा कि वे सवंश भगवान की आश्षाएँ 
अथवा अटल सिद्धान्त नही थे और न द्वो सकते हैं । जा लोग 
बसुदेवजी के समयके रीति-रिवाजोको सर्व श्प्रणीत और बते- 
मान रीति-रिवाजों को असव्वेज्ञभाषित कद्दतेही' और इस तरद्द 
पर अपने उन पृ्वेजोंको कलंकित तथा दोषों ठदराते हो 
जिनके कारण वसुदेवजीके समय के वे पुराने (सर्वश्॒भाषित) 
रिति-रिवाज उठकर उनके स्थानमें बत मान रीति-रिंवांज फायम 
हुए उन्हें लक्ष्य करके खाफ्‌ लिखा गया है कि उनका “ऐसा 
कहना और ठदराना दुःखाहस मात्र होगा, बह कभी इष्ट नहों 
हो सकता शोर न युक्तियुक्तदी प्रतोत होता है ।” इससे लेखमें 
चसुदेवजी के समयके रीति रिवाजोंकी कोई खास हिमायत 
नही कीगई, यह और भो स्पष्ट होजांता है । केवल प्राखीन 
और श्र्वाचीन रीति-रिबाजो में बहुत बड़े अन्तर की दिखलाने, 
डसे द्खिलाकर, रीति-रिघाजोकी असलियत, उनकी परियर्त न- 
शीखता और लौकिक धर्मोके रहस्य पर एक अच्छा विवेचन 
उपस्थित करने और उसके द्वार चर्त्तमान रीति-रिवाजो' पे 
यथोचित परिवर्तेनक्ो समुचित ठदराने के लिये ही वसुवदैतजी 
के उदाहरण मे उनके जोवनकी इन चार घटनाओं को चुना 
गया था। इससे अ्रधिक लेखमें उनका और कुछ भी उपयोग 
नही था। और इसीसे लेखक. झन्तमें लिखा गया था कि- 


२७ विवाह-सेत्र-प्रकाश ! 
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“पुन्ददीं सब बातोकी लेकर प्‌क शास्त्रीय उदाहरण के 
रूपमें यद्द नोट लिखा गयत है।” 

बेखकी ऐसी स्पष्ट दालतमे पाठक स्वयं समझ सकते 
हैं झि समांछोचक जो ने अपते उक्त वाकक्‍्पों और उन्हों जैसे 
दूसरे धाक्यों द्वारा भी पुस्तकके जिस आशय, उद्देश्य, अथवा 
प्रतिपादय विषयकी घोषणा को है वद्द पुस्तकसे बाहर की चोज 
ह--प्रकत लेखसे उस्तका फोई सम्बंध नही हें---ओर इस लिये 
उसे समालोचक द्वारा परिकलिपत श्रथवा उन्ही को मन प्रसत 
सममभना याहिये | जान पड़ता है दे अपनी नासमभीसे अथवा 
किसी तीर कषायके घशवर्तो हाकर ही ऐसा करने में प्रवत्त 
हुए हैं। परन्तु किसी भी कारणसे सही, इसमें सदेह नही कि 
उन्होंने ऐसा करके समालोचकके कराव्यका भारी खन किया 
है । समालोचक का यह धर्म नहीं है कि वह अपनी वरफसे 
कछु बाते खड़ी करके उन्‍हें समालोच्य पस्तकक़ी बातें प्रकट 
करे, उनके आधार पर अपनी खमालो चना का रंग जमाए और 
इस तरह पर पाठकी तथा स्व साधोरण को धाख्ते में डाले। 
यह जो मद्दानीचातिनोच कम दे | समालोचकका' कर्तव्य है कि 
पस्तकर्म जो बात जिसरूप से कही गई है उसे प्रायः उसी 
रूपमें पाठकों के सामने रकखे ओर फिर उसके गण-दोषों पर 
चाहे जितना विधेचन उपस्थित करे; उसे समालोच्य पस्तक 
की सीमाके भीतर रहना चाहिये--उस्लसे बाहर कदापि नहीं 
जाना चाहियें--उसका यद्द अधिकार नहों है कि जोबात 
पुस्तक विधि या निषेध रूपसे कद्दी' भी नहीं कद्दी गई उसकी 
भी समालोचना करे अथवा पस्तकसे धघ॒णा उत्पन्न कराने के 
लिये पुस्तकक्रे नाम पर उसका स्वयं प्रयोग करे--उसे एक 
हथियार बनाथ | भंगी, चभार ओर चांडालका नांस तकभी 
पुस्तकर्मे कहीं नहों है, फिरभो पुस्तक के नाम पर उनके विवाह 





कि आओ आन 
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की जो थास कही गई है वह ऐसी ही घरणोत्पादक दृष्टि श्थवा 
अनधिकार चेप्टा का फल है । भूमिका में एक धाकय “बाब 
जगलझछिशोरजी के लिखे अनसार” इन शब्दों के अनन्तर मिस्न 
प्रकार से डबल फामाज के भोतर दिया है और इस तरह पर 
उसे लेखकका वाक्य प्रकट किया हैं-- 

“पाहस्थके लिये स्री की जरुरत होनेके कारण चाहे 

जिसकी कन्या ले लेनी चाहिय 
परन्तु समालाच्य परुतक में यह वाक्य कही पर भी 

नहीं है, और न लेखक क्री किसी दसरी पस्तक अथवा लेंखमे ही 
पाया जाता है;और इस लिये इसे समालाचकजीकी खत्यवादिता 
और अकूटलेखकता का एक दूसरा नमूना समझना चाहिये ! 
जान पड़ता है झाप ऐसे दी सत्यके-अम्यायी अथवा भक्त हैं! 
झौर इसीलिये दूसरों का नग्न खत्य भी आपको सर्वंधा मिथ्या 
झौर सफेद झूठ नजर आता है !! 

यह तो हुई पहले लेखके शिक्षांश को बात, अब दुखरे 
लेखके शिक्षांक्री लीजिये । 


, हितीय लेखका उद्द श्य ओर उसका 
स्पष्टीकरण । 


समालोचकजी ने पहले लेख के उदाहरणांशों को जिस प्रकार 
अपनी समालोचनामे उदुधुत किया है उस प्रकारसे दूसरे लेख 
के उदादरणांशको उद्धृत नहीं किया और इसलिये यहाँ पर इस 
दूसरे छोटसे लेखकों पूरा उद्घुत कर देना ही .ज्यादा उचित 
मालम द्वोता है, और वद इस प्रकार है 


“हरिवंशपुराणादि जैनकथाप्र थोमे बारुद्स सेठकी पक 
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प्रसिद्ध कथा है । यह सेठ जिस वेश्या पर आसक्त होकर वर्षो- 
तक उसके घरपर, बिना किसी भोजन पानादि सम्बन्धी भेदके, 
पकत्र रहा था और जिसके कारण बह एक बार अपनी संपूर्ण 
घनलंपत्तिको भी गँवा बेठा था उसकानाम 'बसंतसेना' था। 
इस धेश्याक्नी माताने, जिस समय घनाभाषके कारण जारुदच्त 
सेठको अपने घरसे निकाल दिया और वह घधनोप।!जंन के लिये 
विदेश चला गयां उस समय वसंतसेनाने, अपनी माता के बहुत 
कुछ कहने पर भी, दूसरे किसी धनिक पुरुषसे अपना सबंध 
जोड़ता उचित नहीं समझा और तब वह अपनी माताके घरका 
ही परित्याग कर चारुदत्तके पीछे उसके घरपर चली गई। 
शोरुद्तके कटम्बियोंने भी पसंतसेनाकों आश्रय देनेमें कोई 
आनाकानी नहीं की | वसन्तसेनाने उनके समदार आश्रयमें 
रहकर एक आर्थिका के पाससे श्रावकके १२ श्रत प्रहण किये 

जिससे उसकी नीचपरिणति पल्टकर उच्च तथा धार्मिक बन 
गई; और वह चारुदत्तकी माता तथा स्त्रीकी सेवा करती हुई 
निःसंकोच भाव से उनके घरपर रहने लगो। जब' चारुदतत 
विपुल घन सम्पत्तिका स्वामी बनकर विदेश से अपने घरपर 
वापिस आया और उसे वसतलेनाके स्वगृद पर रहने आदि 
का हाल मांलूम हुआ तब उसने बडे हृ्षके साथ वसंतसेना को 
झपनाया--अ्रथांत, उसे श्रपनी स्म्मी रूपले स्वीकृत किया। 
चारुदसके इस कृत्य पर--अर्थात, एक वेश्या जैसी नीच ख्री 
को खलल्‍लमखहला घरमें डाल लेनेके अपराध पर--उस समयकी 
जाति-बिराद्रीने चारुदत्तको जातिसे च्यत श्रथवा बिरादरसी 
से खारिज नहीं किया और न दूलर। ही उसके साथ कोई घयणा 
का व्यवद्दार किया गयां। वह अ्रीनेतिनाथ भगवान के सचा 
बसदेवजी जैसे प्रतिष्ठित प्रुषोसे भी प्रशंसित और सम्मा 

नित रहा । और उसकी शुद्धता यहाँ तक बनी रही कि वह 


दि० लेखका उद्देश्य और उसका स्पष्टीकरण |. श्वे 
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अन्‍्तको उसके दिगम्वर म॒नि तक होने में भी कुछ बाधक न 
होसकी। इस तरद पर एक कुदुम्ध सथ्या जाति--बिरावरी के 
सदृव्यहार के कारण दो व्यसनालक्त व्यक्तियों को झपने उद्धार 
का अवसर मिला । 

इस पराले शारत्रीय उदाहरणसे वे लोग कुछ शिक्षा ग्रहसत 
कर सकते हैं जो अपने अवुृदार विचारों के कारण जरा जरा 
सी बात पर अपने जाति भाइयोक्रा जातिसे च्युत करके--उनके 
धार्मिक अधिकारोंमे भी दस्तक्षेप करके--उन्हें सन्‍्म/गंसे पीछे 
हट! रहे ६ और इस तरह पर अपनी जातीय तथा संघशक्तिका 
निर्बल और निःसत्व बनाकर अपने ऊपर अनेक प्रकार की दिप- 
त्तियों को बलाने के लिये कमर कसे हुए हैं। ऐसे लोगों को 
संघशाक्ति का रहस्य जानना चाहिये और यह मालूम करना 
चाहियेकि धार्मिक और लौकिक प्रगति किस प्रकार से होसकती 
है | यदि उल समयको जाति--बिरादरी उक्त दानों व्यसनासकत 
व्यक्तियोंकों अपने में आश्रय न देकर उन्हें अपने से पृथक कर 
देती, घणा की दृष्टि से देखतो ओर इस प्रकार उन्हें सचरने कई 
कोई अबवललर न देती तो श्रन्त में उक्त दोनो व्यक्तियों का जो 
धामिक जीवन बना है चद कभी न बन सकता। अतः पेखे 
अवसरों पर जाति विरादरी के लोगों को साच समभकर, बड़ी 
दुरदष्टि के साथ काम करना चाहिये। यदि वे पतितों का स्वयं 
उद्धार नहीं कर सकते तो उन्हें कमसे कम पतितो के उद्धार में 
बाधक न घनना चाहिये और न ऐसा अवसर दी देना चाहिये 
जिससे पतितजन और भी अधिकताके साथ पतित होजायें (? 
पाठकजन देखे और खब गौरसे देखे, यही पद खेज है 
जिसकी बाबत समालोचअ कजी ने प्रकट किया है कि उसमें खब 
ही वेश्योगमनकी शिक्षा कीगई और सबको उसका खटलम 
खुला उपदेश दिया गया है, अथवा उसके द्वारा पेश्या तकको 


श्छ विवाहनलेत्र प्रकाश । 


घंरमें डालने की प्रवसि चलाना चाहा गया है। जे एयागमनकी 
खब ही शिक्षा और उपदेश देना तो दूर रदा,लेजमे एक्मी शब्द 
पसा नही है जिसके द्वारा धेश्यागमन का झनमोदन या अभि 
नंदन किया गया हो अथवा उसे शुभकर्म बतलाया हो। पत्युत 
इसके, चारुदस और उस वेश्याका “दाष्यसनासक्त व्यक्ति” 
तथा. “पतित जन” स॒चित किया है, बेश्याको “नीच स्मी' और 
उस्रकी पूर्व परिणति को (१२ बतोंके अहणसे पहले बेश्या 
जीवमकी अवस्थाकां ) “नीच परिणति” बतलाया है झोर एक 
वेश्या जेसी नीच स्त्रीको खुल्लम खुल्ना घरमें डाल लेनेके कर्म 
को “अपराध '" शझब्दसे अभिदित किया है । साथदही,उदाहरणांश 
ओर शिक्षांश में दिये हुए दो बाकयों द्वारा यह स्पष्ट घोषित 
किया गया है कि उक्त दोनो व्यसनासक्त व्यक्ति अपने उद्धार 
से पदले पतित दशामे थे, बिगड़े हुए थे और उनका जीवन 
अधार्मिक था; एक कटम्ब तथा जाति विरादरीके सदव्यवहार 
के कारण उन्हें अपने 'डद्धार' तथा 'सधोर' का श्रवसर भिला 
झऔर उनका जीघन अन्तको 'घार्मिक' बन गया । 

इतने परभी समालोचकजी उक्त लेख में वेश्यागमनके महो- 
पदेशक! स्वप्न देख रहे हे ओर एक एंसे व्यक्ति पर बे श्याग समन 
का उपदेश देकर अपनी हवस पूरो करत का मिथ्या झाराप 
(इलजाम) लगा रहे हैं जा २५ वर्ष से भा पहले से वेश्याओंके 
नृत्य देखने तकका त्यागी है-उसक लिये प्रतिज्ञा बद्ध द्वे--और 
एस विवादोमें शामिल नही हाता जिनमे बेश्याएं नचाई जाती 
दों। समलोचकजी की इस बुद्धि, परिणति, खत्यवादिता और 
समालोचकीय कतंव्य पालनकी निःसन्देद बलिद्ारी हैं]! जान 
पडता है आप एकदम ही ग्रदपीडित अथवा उन्मस हो उठे हैं 
और आपने अरकाणए्ड ताराडव आरम्भ कर दिया है । 

रही वेश्याका घरमें डालने की प्रवुत्ति चलानेझ्ी बात, 








डहि० लैखका उद्देश्य और उसका स्पष्टीकरण ।. रे 


यहापरि किसी घटना का केवल उतलेलश करने से ही यह लाजिमी 
नहीं आता कि उसका लेखक चैली भ्रवृत्ति चल्लाना चाहता है 
फ़िरभी उस उदलेखमात्रसे दी यदि बेला प्रवृति को इच्चका 
द्वाना खाज़िमी मान लिया जाय तो समालायकजी को फहना 
होगा कि ओऔीजिनसेनाचायने एक मनच्यके जीतजी उसकी 
खीकीो घरमें डाल लेने की, दूसरेकी कन्याको दरलाभे री और 
घेश्या से विवाद कर खेनेकी भो प्रवुत्तिको चलाना चाहा है 

क्योंकि उन्होंने अपने दरिवशपुराण में ऐेसा उस्लेख क्रिया है 
कि राज! सुमुझने वीरक सेठके जोतेजी उसकी री 'बनमाला' 
का अपने घरमे डाल लिया था, रृष्णुजो रुक्रिमिणीका हर कर 
लाय थे, और झ्मोधघदशेन र/जाके पत्र चारुचद्रने 'रा म पताका' 
सामकी वेश्याके साथ अपना विवाद कियो था । यदि संचमु्य 
दी इन घटनाओंके उल्लेजमात्रले श्रोजिनसेनाचार्य, समांत्यो 

चकजीकी समभके अनसार, वैसी इच्छाके श्रपराधों ददरते 
हैँ तो लेजक भी जरूर अपराधी है और उसे अपने उल अप 

राधके लिये जराभी चिन्ता तथां पश्चालाप करनेक्ी जरूरत 
नहीं है । भऔौर यदि समालाचकरजी जिनसेनाचार्य पर अथवा 
उन्हीं जैसे उल्लेख करने घाले और भो कितनेद्दी आचायों तथा 
विद्वनोपर घेसी प्रवुत्ति चलामे का अऋ(रोप लगानके लिये तश्यार 
नहीं हैं---डसे अन चित समभते हैं---ता लेखक पर उनका बेस! 
झारोप लगाना किसो तरहभी न्याय समत नहीं होलकता। 
चास्तवमें यह लेज नतो बेसे किसो आशय या उद्देश्यसे लिखा 
गया और न उसके किसी शब्द परस हां-“चै् 










है। लेज़ का स्पए्ट उद्देश्य उसके शिक्षा कि 
घुले शब्दोह्वारा सूचित किया गया है, झो हर, 
विखारशील यह नतीजा निकाल सकताएे हु, जा पिरा- 


२६ बिवाह-देश्र-प्रकाश । 
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च्रोके श्राथुनिक दरडविधानोंको लद्दय करके लिखा! गया है। 


जाति-पंचायतों का दश्ड-विधान | 


आजकल, दमारे बहुधा जेनी भाई अपने अनुदार विचारों 
के कारण ज़रा जरा स्री बात पर अपन जाति भाइयों को जातिसे 
छयात अथवा विरावरीसे खारिज करके-उनके धाभिक अधि 
कार्रों में भी इस्तक्तेप करके--उन्हें सन्‍्मार्गसे पीछे दटा रहे दें 
और इस तरह पर अपनी जातीय तथा सघशक्तिको निर्बेल 
और सि.सत्य बनाकर अपने ऊपर अनेक प्रकाड्ककी विपत्तियाँ 
को बुलाने फे लिये कमर कसे हुए हैं । प्ऐेसे लोगोको चारुदतत 
के इस उदादरण द्वारा यह चेतावनो की गई है कि थे दण्ड- 
बिधानके ऐसे अवसरों पर बहुतदी सोच समझ ओर मदटरे 
विचार तथा दूरदष्टिसे काम लिया करे । यदि वे पतितोका 
स्वय उद्ध।र नहीं कर सकते तो उन्हें कमसे कम पतितोके 
उद्धारमे बाघक न बनना जाहिये ओर न ऐसा अवसर ही देनां 
आाहिये जिससे पतितजन और भो अधिकताके साथ पतित 
होजायें । किसी पतित भाई ऊ उद्धारकी चिन्ता न करके उसे 
जातिसे खारिज कर देना झर उसके घाभिक अधिकारोंका भी 
छीन लेना ऐसा ही कमे है जिससे वह पतित भाई, अपने 
सुधार को अचसर न पाकर, और भी ज्यादा पतित होजाय 
अथवा यो कहिये कि बद डूबत का ढाकर मारकर शीघ्र डबा 
देने के समान है | तिरस्कार से प्रायः कभी किसी का खधार 
नहीं दोता, उससे तिरस्कृत व्यक्ति अपने पापकार्यमें और भी 
डढ़ द्वो जाता है भोर तिरस्कारी के प्रति उसकी ऐसी शबत्रुता 
घढ़जाती दे जो जन्म जन्मान्तर्रोंमें अनेक दुःखों तथा कष्टोका 
कारण दोती हुई दोनोके उन्‍नति पथमे बाधा उपस्थित करदेती 
है | हाँ, खुधार द्वोता दै प्रेम, उपकार और सदुव्यवद्ार से। 


हिं० लेखका उद्देश्य और उसका स्पष्टीकरश्।.. शऊ 
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यदि चारुदत्त के कुगुम्बीजन, अपने इन गुरयों और डदार परि- 
शुति के कारण, वर्संतसेनाकों चारुदततके पीछे अपने यहाँ 
झाश्रय न देते बल्कि यह कदकर दुरकार देते कि 'इस पापिनी 
ने हमारे खारुदत्तका स्ववाश किया है, इसकी सूरत भी महों 
देखनी चादिये और न इसे अपने द्वारपर खड़ेह्दी होने देना 
चाहिये, तो बहुत संभव है कि यह निरांध्रित दशामें अपनी 
माताके दी पास जाती और वेश्यावृस्ि के लिये मजबूर दोती 
और तब उसका वह सुन्दर श्राविका का जीवन न बन पाता 
जो उन लोगोंके प्रेमप्वक़ आश्रय देने ओर सद्व्यपद्ाास्से वन 
सका है | इसलिये सुधारके अर्थ प्रेम, उपकार और सदट्व्यव- 
हांर को अपनाना चाहिये, डसकी नितानत आवश्यकता है। 
पापीसे पापीका भी खुधार हो सकता है परन्तु सुधारक होना 
चाहिये । ऐसा कोई भी पुरुष नहीं है जो रुवभावसे ही 'अयोग्य' 
हो परन्तु उसे योग्यताकी ओर खगाने बाला अथवा उसकी 
योग्यता से काम लेने वाला 'योजक' हाना चाडिये--उसीका 
विलना कठिन दै। इसीसे नीतिकारोने कहा है-- 


“अयोग्यः पुरुषोनास्ति योजकरतत्र दुलेबः ।”” 


ओ जाति अपने किसी अपराधी व्यक्तिकों जातिसे खारिज 
करती है और इस तरह पर उसके व्यक्तित्व के प्रति भारी 
घृणा और तिरस्कारके भावको प्रवर्शित करतो है, खमभकना 
चाहिये, वह स्वयं उसका सुधार करने के लिये अस्डमर्थ है, 
अयोग्य है, और उसमें योजक-शक्ति नहीं है। साथ ही, 
इस कृतिकरे द्वारा वह संसाधारण में झपनी उस अयोग्यता 
और अशक्तिक्री घोषणा कर रही है, इतना .छी' ब्रहीं 
बल्कि अपनी स्थार्थलाधुत्ताको भी प्रकट कर रही है । ऐसी 
अयोग्य और असमर्थ जातिक्ा, जा अपने को थाम सी हों 


श्थ विवाह-त्षत्र-प्रकाश । 
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खकतोी, क्रमशः पतन होना कछुभी अस्वाभिवकऋ नहीं है । पापी 
का सधार वही कर सकता है जो पांपीके व्यक्तित्व से घणा 
जगहों करता बहिक पापसे घणा करता है| पापीसे घणा करने 
बाला पापीके पाल नही फटकता, बह सदैव उससे दूर रहता 
है और उन दोनोंके थीच में मौलोक़ी गद्दरी खाई पड़ जाती है 

इससे वह पापीका कभो कुछ सथधार यो उपकार नहीं कर 
सकता । अत्यत इसके, जो पापलसे घरणा करता है वह सद्देचच 
की तरद हमेशा पापी (रोगी) के निकट होता हे, और बराबर 
डखतके पापरोगको दूर करने का यत्न करता रद्दता दे । यही दोनों 
में सारी अन्तर है। श्राजकजल अधिकांश जन पापसे तो घयणा 
नही करते परन्तु पापीसे घणा का भाव जरूर दिखलाते हैं 
अथवा घणा करते हैं । इसीले संसारमें पापकी उत्तरोत्तर व्धि 
होरही है और उसकी शांति दोनेम नद्दी आती | बहुघा जाति 
बिराद्रियो अथवा पंचायतो की प्रायः ऐसी नीति पाई जाती 
है कि दे अपने जाति भाइयों को पापकर्मसे तो नही रोकती 
शौर न उनके मार्ग में काई अगला ही उपस्थित करती हैं बिक 
यह काद्दतों हैं कि 'तुम सिगिल (एकहरा) पाप मत करो बल्कि 
डबल (दोहरा) पाप करो--डबल पाप करनेसे तुम्हें कोई दराड 
बही मिलेगा परन्तु लिंगिल पाय करने पर तुम जातिसे 
खारिज कर दिये जाओगे | अर्थात्‌, वे अपने व्यवहारसे उन्हें 
यद शिक्षा देरही हैं कि 'ठुम चाहे जितना बड़ा पाप करो, दम 
तुम्हें पाप करने से नही रोकती परन्तु पाप्र करके यह कहो 
कि हमने नहीं किया- पापको छिएकर करो और उसे छिपाने 
के लिये जितना भी मायाचार तथा असत्य भाषणादि दूसरा 
पाप करना पड़े उसको तुम्हें छुट्टो ैं--तुम खशीसे ध्यभिचार 
कर संकते हो परन्तु वह स्थल रूुयमें किसी पर जाहिर न हो 
भलेद्दी इस कामके लिये रोटी बन/नेवालीके रुपमें किसी खरीको 





द्वि० लेखका उद्देश्य ओर उसका स्पष्टीकरण | ध्शहे 


रजलो परन्तु उसके साथ विवाह मत करो; और यदि तुम्हारे 
फेल (कर्म) से क्रिसी विघवाकों गर्भ रहजाय तो खशीसे उसकी 
भ्रुणद॒त्श कर डालो ग्रथवा बालकको प्रसव कराकर उसे कहाँ 
अंगल आदिम डाल झाओ या मारडालो परन्तु खले रुपमें जाति- 
विरादरीके सामने यद्द बात न आने दो कि तुमने उस विधवा 
के साथ सम्बंध किया है, इसीमें तुम्द्ारी खेर है--मुक्ति है--- 
और नहीं तो जातिसे खारिज कर दिये जाओग ।' जाति-विरां- 
द्रियों अथवा पचायतों की ऐसी नीति और व्यवद्दारके फारख 
ही श्राजकल नारत वर्षका और डसमें भी उच्च कददलाने वाली 
जातियाँका बहुतहो .ज्यादा नेतिक पतन होरहा है । ऐसी हालत 
में पापियोंका खधार ओर पतितोंका उद्धार कौन करे, यद एक 
बड़ी ही कठिन समस्या उपस्थित है! ! 

एक बात और भी नोट किये जाने के योग्य है और वह यह 
कि यदि कोई मनष्य पाप कर्स करके पतित द्ोत। है तो उसके 
लिये इस बात क्री खास जरूरत रहती है कि वह अपने पापका 
प्रायश्चित करने के लिये अधिक घर्म करे, उसे .ज्यादा धर्मकी 
ओर लगाया जाय और अधिक धर्म करने का मौका दिया जाय 
परन्तु आजकल कुछ जेन जातियो और जेन पंचायतोंकी ऐसी _ 
डउल्नटी रीति पाई जाती दै कि ये ऐसे लोगोंको धर्म करने स्ते 
रोकती दं-उन्हें जिनमंदिरोर्मे जाने नही देतीं अधवा बीतराग 
भगवानझी पूजा प्रज्ञाल नही करने देतीं शौर और भी कितनी 
ही आपत्तियाँ उनके धार्मिक अधिकारों पर खड़ी करदेती हैं। 
सममे नही आता यह केली पापोसे घणा और धर्मसे प्रीति 
अथया पतितोके उद्धारक्ी इच्छा है!! और किसी बिरादरी या 
पचायतको किसीके धार्मिक अधिकारोंमें दृस्तक्षेप करने का 
कया अधिकार है !! 

जैनियोमें 'झपिरत सम्करदपष्टि' का भी एक दर्जा ( चतुर्थ 
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३० विवाइ-सोेत्र अकाश ) 


गुर स्थान) है, और अविरतसम्यग्दष्टि उले कहते हैं जो 
इृद्वियोंके विषयों तथा असस्थावर जीवो' की दहिसासे विरक्त 
नही द्वोता--अथवा यो कदिये कि इन्द्रियसं यम और प्राण- 
संयम नामक दानों संयमो में से किसी भी संयमका धारक 
नदी होता--परन्तु जिनद्र भगवानके बचनों में श्रद्धा जरूर 
रखता है# | पेसे लोग भो जब जेन होते हैं. और सिद्धान्ततः 
जैन मंद्रो में जाने तथा जिनपूजनादि करने के अधिकारी 
हैं + तब एक आवकसे, जो ओऔनधमंका श्रद्धानी है, चारित्र 
मोदिनी कर्मके तीत्र उद्यवश यदि कोई अपराध बन जाता है 
तो उसकी हालत अविरत सम्यग्दष्टिले और .ज्याद। क्या 
खराब दोजाती है, जिसके कारण उसे मंद्रमं जाने आदिसे 
रोका जाता है | जान पड़ता है इस प्रकारके दंडविधांन केवल 
नासमभझरी और पारस्परिक कषाय भावों से सम्बंध रखते हैं । 
झन्यथा, जेनधर्म में तो|सम्यर्द््श नसे युक्त (सम्यस्दष्टि) चांडाल- 
पुत्रको भी 'देव' कद्दा है--आराध्य बतलाया है--और उसको 
दशा उस अंगारके सदश प्रतिपादन की है जो बाह्यमें भस्मसे 
आच्छादित होनेपर भी अन्तरंगमें तेज तथा प्रकाश को लिये 
हुए है और इसलिये कदाप उपक्षणीय नहीं धोता। । इसीसे 


#यथा-णो इंदयेखुविरदो णो जीचे धावरे तसे बापि । 


जो सहृदहदि जिखुत्त सम्माइट्री अविग्दोलो ॥ २६ 
, गोम्मरसार | 
+ जिन पूजाके कौन कौन अधिकारी हैं, इसका विस्तृत 


और प्रामाशिक्र कथन लेखककी खिखोी हुई 'जिनपूजाधिकार 
मीमांसा ' से जानना चाहिये । 
नैयथा--सम्वग्द्शनसम्पन्नमपि मातगदेहम्‌ । 
देवा देव विदुर्भस्म गृढ़ाज्ञारात्मरौ जसम्‌ ॥ 
-- हति रत्नकरएडके स्वामिसमंतभद्रः । 


ल्ऋिििचिि-॑ फजिज+ज॑जीिज--+चत« ड़ 





दि० लेखका उद्देश्य ओर उसका स्परीकरण। ३४, 


न तजा जीत जलन ला 


बहुत प्राज्ञीन समयमें, जबकि जेनियों का द्वदय खच्ची घमम- 
भाषनासे प्रेरित होकर उदार था और जैनघर्मक्ी उदार 
(अनेकान्तात्मक) छुत्नछ्डायाके नीचे सभी लोग एव होते थे, 
मातग (चारणडाल) भी जैनमंद्रिंये जाया करते थे ओर भगवान 
का दर्शन-पजन करके अपना जन्म सफल किथा करते थे 
इस विषय का एक- झच्छा उद्लेख भ्रीजिनसेनाचार्य के दरि 
चंशपुराणमें पाया जाता है और वद्द इस प्रकार दै:-- 
सस्त्रोकाः खेचरां याताः सिद्धकूटजिनालयम | 
एकदा वंदितुं सोपि शोरिमंदनवेगया ॥ २ ॥ 
ऊंत्वा जिनमहं खेटाः प्रवन्ध प्रतिमागहम्र्‌ । 
तस्थुः स्तंभानुपाश्ित्य बहुवेषा यथायथम्‌ ॥ रे ॥ 
विद्यद्गोपि गोरीणां विद्यानां स्वंभमाश्ितः 
कृतपजास्थित; श्रीमान्स्वनिकायपरिष्कृतः ॥ ४ ॥ 
पृष्टया वसदेवेन ततो मदनवेगया | 
विद्यापरनिकायास्ते यथास्वमिति कीर्तिताः || ४ ॥ 

क#. रॉ 3] मे 
अमी विद्यापरा ह्ार्याः समासेन समीरिताः । 
मातंगानामपि स्वामिन्नरिकायान्‌ भ्रृणु वच्मि ते ॥ १४ ॥ 
नीलांबुदवबश्यामा नीलांबरवरखजः । 
अमी मातंगनामानो मातंगस्तंमसंगताः ॥ १५४ ॥ 
श्मशानास्थिकृतोत्तंसा भस्मरेणुविधुसरा: 
श्यशाननिलयास्त्वते श्मशानस्तंभमाश्रिताः ॥ १६ ॥ 
नौलवैडयबणानि धारयंत्येबराणि ये । 





प्२ विवाह-चेत्र-प्रकाश | 


नीला++ अल्‍डिडलजलसल+ 2५०3“ नरक बम, 





कीयप+ ५४४४ ++ ४ै++++++++++ 


पाणड रस्तंभम त्यागी स्थिता। पाएडफ्खेचरा। ॥ १७॥ 
रृष्णाजिनधरास्त्वेते कृष्णचमोम्बरख्जः 
कानीलस्तंमप्रध्येत्य स्थिताः कांलश्वपाकिन। ॥ १८ ॥ 
पिंगलैमेंध्व नैय॑क्तास्तप्रकांचनभूषणाः । 
श्वपाकी नां च विद्यानां श्रितास्तंभं श्वपकिन!॥ १६ ॥ 
पत्रपर्शाशुकच्छन्न-विचित्रयुकुरस्रजः । 
पावेतेया इति रूयाता पावेत॑स्त॑ंभमाथिताः ॥ २० ॥ 
दंशीपत्रकृतोचंसाः सवतेकुसमस्र॒जः 
चंशस्तभाश्रिताश्चेते खेय बंशालया मताः ॥ २१ ॥ 
महाभुजगशोभांकसंट्ष्टवर मषणाः । 
चुत्तमुलमहास्तंभमा श्रिता वाक्षेमलका:॥ २२ ॥ 
स्ववेषकूतसं चारा; स्वचिह्ृकृतमप्णा: 
समासेन समाख्याता निकायाः खचरोद्रता; | २३॥ 
इति भागयोपदेशेन ज्ञातविद्यापरान्तरः । 
शौरियांतो निज स्थानं खेचराश्च यथायथम्‌”” |! २४ ॥ 
--#६ वॉ सर | 

इन पद्मोक्ता अनुवाद पं० गजाधरलालजी ने, अपने भाषा 
#हरिवंश पराणमे, निम्न प्रकार दिया है :--- 

धयुकदित समस्त विद्याघर अपनी अपनी ख्लियोके साथ 
सिद्धकूट चैत्यालयकी बंदनाथ गये .कमार! ( बसदेव ) भी 





# देखो इस दरिघशपुराण का सन्‌ १६१६ का छुपा हुआ 
संस्करण, पृष्ठ २८४, २८५। 


डि० लेखका उद्देश्य और उलका स्पष्टीकरण |. देई 


प्रिवतमा मदनवेगाके साथ चसलदिये ॥२॥ लिख कूटपर आकरे 
चित्र विचित्र पेषोके धारण करने वाले विद्याघरोंने संानेंद 
सरावानकी पूजा की चेत्यालय को नमस्कार किया एवं अपने 
अपने स्तंभोका सहारा ले जदे २ स्थनों पर बेठ गये॥ ३ ४ 
कुमार के शवसर विधद्धेगते भी अपनी जातिके मौरिक निकाय 
के विद्याधरोंके साथ भले प्रकार भगवागकों पुजाकी और झपनी 
गौरी-पिद्याओं के स्तंमका सद्दारा ले बेठगये ॥ ७॥ कुमारंकों 
विद्याधरोकी आतिके जानने की उत्कंठा झुई इसलिये उन्होंने 
उनके विषयमें प्रियतमा समदनवे गासे पछा और मदनयेगा यथा. 
योग्य विधाधरोंकी जातियाका इसप्रकार वर्णन करने लगी 
कॉः कक 

“प्रमो | ये जितने विद्याधर हैं थे सब झाये जातिके विद्या 
घर हैं झब में मातंग [ अनाय॑ ] जातिके विद्याधरोंकों बंतलाती 
हैँ झाप ध्यान पर्यक सन-- 

“मील मेघके लमान श्याम नीली माला धांरण किये मारो भर 
स्तंभके खद्दारे बेठे हुये ये मातंग जातिके विद्याघर है ॥१४-१५॥ 
मुदोंकों दृड्डियोके मषणोसें भू षिल भस्म (राख) की रेशुआसे 
भद मैंखे और श्मशान [ स्तंभ ] के सद्दोरे बेठे हुये ये श्मशान 
अतिके विद्याघर हैं ॥ १६ ॥ वेडर्यमरशिके समान नोलें नौखे 
बर्ओं को ध्यरण किये पॉडुर स्तंभके सहारे बेटे हुये ये पांडुक 
जातिके विद्याधर हैं ॥ १७॥ काले काले मृगचर्मों को आदे 
काले चमड़े के बस्त ओर मालाओं को घारे कालस्तंभंका 
आश्रय ले बेठे हुये ये कालश्यपाकी जांतिके विद्याघर हैं ॥१८॥ 
पीले बर्यके केशोले मषित, तप्त सबर्ण के भषणोके धारक 
श्वपाक विद्याओके स्तंभके सहारे बेठने वाले ये श्व पाक जातिके 
विद्याघर हैं॥ १६॥ युक्षोके पसोके समान दरें यस्थोंके जरण 
करनेवाले, भाँति माँतिके मुकुट और माल्ाझोके घारक, पवंत- 





३छ विवाह-छेत्र- काश । 


स्तंमका सहारा लेकर बेठे हुये ये पावतेय जातिक्रे बिद्याधर 
हैं ॥ २० ॥ जिनके भूषण वॉसके पक्तोंके बने हुये हैं जो सब 
ऋतुओके फूलोंकी माला पहिने हुये हैं और वंशस्तंभके सद्दारे 
बैठे हुये हैं वे वंशालय जातिके विद्याधर हैं ॥ २१॥ मदासपंके 
चिहोसे युक्त उत्तमोक्तम भूषयोंक्ी धारण करने वाले वृत्तमल 
नामक विशाल स्तंभके सहारे बैठे हुये ये वाच्नमुलक जातिके 
विद्याघर हैं॥ २२॥ इस प्रकार रमणी मद्नवेगा द्वारा अपने 
अपने धेष और चिह्द युक्त भूष्ोसे बिद्याधरोका भेर जान 
कुमार अति प्रसन्‍म हुये और डसके साथ अपने स्थान बापिस 
चले झाये एवं अन्य विद्याघर भी अपने अपने स्थान चले 
गये ॥ २३-२४ ॥ ” 

इस उल्लेख परसे इतनाही रुपप्ट मालूम नहीं होता कि 
मातंग आतियोंके चाएडाल लोग भो जैनमंद्रिमें जाते और 
भ्रूज़न करते थे बल्कि यहमो मालूम होता है कि * स्मशानभूमि 
की दृड्डियोके आभूषण पहिने हुए, वहाँ की राख बद्नसे मले 
हुए, तथा मुगछ्भाला आओढे, चमड़ेके वस्त्र पहिने और चमड़ेकी 
मालाएं द्वायमें लिये हुए भी जैनमंद्रिमें जासकते थे, और न 
केवल जाददी सकते थे बल्कि अपनी शक्ति और भक्तिके अनुसार 
पूजा कस्मे के बाद्‌ उनके वहाँ बेठनेफे लिए स्थांन भी नियत 
था, जिसले उनका जैनमंदि रमें जानेका ओर भी .ज्यादा नियत 
थ्रधिकार पाया जाता है। । जान पड़ता है उस समय 'सिद्ध- 





#यहाँ इस उल्लेख परसे किसीको यह समभने की भूल 
न करनी चाहिये कि लेकक आजकल ऐसे अपविश्र वेषमें जम 
मंदिरोमें आमे की प्रवृत्ति चलाना चाहता है। 

+ क्री अनसेनाथाय ने, & वीं शताब्दी के धाताबरयके 
अनुसार भी, ऐसे लोगों का जैनमंद्रि में जाना आदि भ्रापक्तिके 


द्वि० लेखका उद्दे श्व और उसका स्पष्टीकरण ।.. इै५ 





कूट जिनालय' में प्रतिमागहके सामने एक बहुत वड़ा विशाल 
मंडप होगा और उसमें स्तभोके बिभांगसे सभी झा अनायें 
जातियांफे लोगांके बेठनेंके लिये जदाजदा स्थान नियतकर रखे 
होंगे। आजकल जैनियोमें उक्त सिद्धकूट जिनालय के दंगका-- 
उसकी नीतिका अनसरण करनेधाला--एकऋभी जैंनमंद्रि नहीं 
है « । लोगोंने वहुघा जेनमंद्रोंका देवसम्पत्तिन समझकर 
अपनी घरू सम्पत्ति समझ रक्‍्खा है, उन्हें अपनी ही चदलपदहल 
तथा आमोद-प्रमोदादिके बक प्रकारके साधन बना रक्‍खा है, 
वे प्राय: उन महौदायं-सम्पन्न लोकपिता वीतराग भगवानके 
मंदिर नहीं जान पड़ते जिनके समवसरण मे पशुतक भी जाकर 
बेठतेथे, और न वहाँ, मूर्तिकों छोड़ कर, उन पज्य पिताके वैराग्य, 
ओऔरदार्य तथा साम्यभावादि गरणोंका कहीं कोई झादश ही नज़र 
झाता है | इसीसे वे खोग उनमें चाहे जिस जैनोको आने देते 
हैं और चाहे जिसको नहीं | कई ऐसे जैनमंद्रि भी देखने में 
आए हैं जिनमें ऊनी वस्म्र पद्िने हुए जैनियोको भी घुसने नहीं 
दिया जाता | इस अनदारता और कृतिम घमंभावनाका भी 
कहीं कछ ठिकाना है ) ऐेसे सब लोगोंको खब याद्‌ रखना 


योभ्य नहीं ठहराया और न॑ उससे मंदिरके श्रपवित्र होंजानेको 
ही-खचितकिया। इससे कया यह नसमक लिया आय कि उन्होंने 
ऐसी प्रवत्तिका अभिनंदन किया है अथवा उसे बुरा नहीं समझा? 

» चाँदनपुर मदतवीरजीके मंद्रिमें तो वर्ष भरमें दो एकऋ 
दिनके लिये यह दृधः झा जाती है कि सभी ऊँच नीच आाकियों 
के लोग बिना किसी रुकावटके अपने प्राकृत पेषमें--जते पहने 
और चमड़े के डोल आदि चोज लिये हु र--बहाँ खले जाते हैं। 
और झपनी मक्तिके झनसार दर्शन पजन तथा परिक्रमण करके 
वापिस आते हैं। 


२६ जविश्वाद क्षेत्र-प्रकाश । 








चाहिये कि दूसरोके घधम्म-लाधन में विलद्य करना--भराधथक 
होना--,उनका मंदिर जाना बंद करके उन्हें रेवदशंन झादिसखे 
घिमुज रखना, ओर इस तरद्द पर उनको आत्मोस्नतिके कार्य में 
रुकावट डालना बहुत बड़ा भारी पाप है। अंजना संदरोने 
अपने प्र जन्ममें थोड़े ही कालके लिये, जिनप्रतिमाको छिपाकर 
अपनी ख्लोतन के दर्शनप्‌जनमें अन्तराय डालो था। जिसका 
परिणाम यहाँ तक कटुक छुआ कि उसको अपने इस जन्ममे 
२२ चर्ष तक पतिका दुःलह वियोग सदना पड़ा और अनेक 
संकट तथा आपदाशोका सामना करना पड़ा, जिनका परे 
विवरण ध्रोरविषेणायायेकृत 'प्मपराण' के देखने से मोलम 
हो सकता है । ध्रोकुन्दकुन्दाचायने, अपने “ रयशसार ' प्रस्थ 
में यह रुपष्ट बतलाया है कि-'दूस रोके पूजन और दनकारयय में 
झन्तराय (विप्न) करने से जन्मजन्मान्तरमे क्षय, कृष्ठ. शूल्र, 
रक्तब्िकार, भगंदर, जलोद्र, नेत्रपीड़ा, शिरोवेदना आदिक 
रोग तथा शीस उष्णु (सरदी ग़रमी ) के झाताप और ( कयो 
नियोमे ) परिभ्रमण भादि अने क दुःखोको प्राप्ति होती है।'यथा--- 


सलपलो लोगयभगंदरजलोदरक्खिसिरो- 
स्त्रिदुण्दबह्म राई पजादाणंतरायकम्मफलं ॥ ३३ ॥ 


इस लिये ओ कोई जाति-बिरादरी अथवा पंचायत किसी 
जैनीको जैनमंदिरमें न जाने अथवा जिनपञजादि घर्मकायोंसे 
वखित रखने का दराड देती है वद अपने अधिकार का अति 
ऋमण और उठलंघन ही नहीं करती बढिक घोर पापका झनछठान 
करके स्वर अपराधिनी बनती है । ऐसी जाति-विरादरियांके 
पंचोकी निरंकुशता के व्रिरुद आवाज उठने की ज़रुरत है और 
उसका चांताधरण ऐसेदी लेखोंके द्वारा पेदा किया जा सकता 
हैं। आजकल जैन पंचायतोंने जाति-बदिष्कार! नामके तीछणा 
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हथियार क्ये जो पक खिलोने की तरह अपने हाथमे ले रकजा 
है औौर, घिना उसका प्रयोग जाने सथा अपने बलाबिक और 
देशकालकी स्थिति को समझे, जहाँ तहाँयद्वातद्धा रुपमे उसका 
ब्ययहार क्रिया जाता है बध्द धर्म शोर समाजके लिये बड़ा ही 
भयकर तथा हानिकारक है। इस विषयमें भ्रीसो मदेवसरि 
अपने # 'यशस्तिलक' ग्रन्थ में जिखते हैं :-. 

नवेः संदिश्धनिवोद विंदध्याह्रणवर्धनम्‌ । 

एकदोपकते त्याज्यः प्राप्ततत्वः कर्थ नरः ॥ 

यतः समयकार्यारथों नानापंचजनाश्रयः । 

अतः संबोध्य यो यत्र योग्यस्त तत्र योजयेत्‌ ॥॥ 

उपेक्षायां हु जाग्नेत तत्वाहदद्रतरो नरः 

ततस्तस्य भवो दीधेः समयोअपि च हीयते ॥ 


इन पद्यों का आशय इस प्रकार है 

“ऐसे ऐसे नवीन मनष्यों से अपनी जाति की समह-द्धि 
करनी चाहिये जो सदिग्धनिवांद हँ-भर्थात्‌ , जिनके विषय में 
यह संदेह दे कि वे जाति के आ्ाचार-विचार का यथ्थेष्ट पालन 
कर सकंगे । ( ओर जब यह बात है तब ) किसी एक दोष के 
कारण कोई विद्वान्‌ जाति से बहिष्कार के योग्य केसे हो 
छकता है ? चंकि सिद्धान्ताचार-विषयक धर्म कार्यों का प्रयो 
जन नाना पंचजनों के आश्चित है--उन के सहयोग से सिद्ध 
होता है---अतः सममझाकर जो जिस कामके योग्य हो उसको 
उसमे लगाना चाहिये-जातिसे प्रथकू न करना चादिके। 
ग्रदि किसी दोषके कारण पक व्यक्तिकी-आासकर चिद्धाम्मकौ- 


# यह झ्रंथ शक सं० ८८१ ( थि० सं० १०१६ ) में अमकर 
समाप्त बुआ । 


हि 


६] विवाह-चोज प्रकाश । 
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उपेक्षा की जाती है--उसे जाति में रखने की पवरंह न करके 
जाति से प्रथकू किया जाता है--तो डस उपेक्षा से वह मनुष्य 
सत्य से बहुत दूर जा पड़ता है । तत्व से दूर जा पडनेके 
कारण उसका सलार बढ़ जाता है और धर्म की भी क्षति 
होती है--झर्थात, समाजके साथ साथ धर्म को भी मारी 
हानि उठानी पड़ती है, उस का यथेष्ट प्रचार और पालन 
नहीं हो पाता । 
आखजायमद्दोदय ने अपने बाकयों द्वारा जैन जातियोँ और 
पंचायतों को जो गद्दरा परामर्श दिया है और जो दूर की बात 
सुझाई है वद सभीके ध्यान देने ओर मनन करनेके योग्य 
है। जब जब इस प्रकार के सदुपदेशों और सत्परामशों पर 
ध्यान दिया गया है तब तब जेन समाजका उत्थान होकर 
उसकी दालत कुछ खे कुछ होती रही है--इसमें अच्छे अ्रच्छे 
राजा भी हुए, मुनि भी हुए और जैनियों ने अपनी लोकिक 
तथा पारलौकिक उन्नति में यथेष्ट प्रभति की,--परन्तु जब से 
उन उपदेशों तथा परामशों की उपेक्षा की गई तभी से जेंन 
समाज का पतन हो रहा है और आंज उसकी इतनी पतिता- 
बस्था दो गई है कि उसके अभ्यद्य और समद्धि की प्रायः 
सभी बातें स्वप्त जैसो मालूम द्ोती हैं, और यदि कुछ पुरा 
सत्वशो' झथवा ऐतिदासिक विद्वानों द्वारा थोडहासा प्रकाश न 
डाला जाता तो उन पर पकाएक विश्वास भो द्ोना कठिन 
था। पेखी द्वालत में, अब जरूरत है कि जैनियाँ की प्रत्येक 
जाति में ऐसे वीर पुरुष पेदा हो अथवा खड़े हो जो बड़े दी 
प्रेम के साथ यक्तिप्॒वंक जातिके पंचों तथा मुजियाओं को 
उनके कर्तव्य का ज्ञान कराएँ झीौर उनकी समाज-द्वित-विरोधनी 
निरंकुश प्रवुत्ति को नियंत्रित करने के लिये जी जान से प्रयत्ष 
कर। ऐसो होने पर ही समाज़ का पतन रुक सकेगा और उस 
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में फिर से बी स्वास्थ्पप्रद जीवनदाता और समृखिक्रारक 
पबन दह सफेगा जिसका बहना अब बंद हो रदा हे और उस 
के कारण समाज का सांस घुट रहा है। 

समाज के द ड-विधांन ओ( उसके परिखाम-जिषयक इन्हों 
सब बांतोंका थाड़े से सूत्र धाक्यों द्वारा सुफाने अथवा उनका 
खंकेतमांत्र करने के उद्देश्य से ही यह चारुद्श बाला लेख 
लिखा गया था। 

समालोचकजोको यदि इन लथ बांतोकां कुछ भी ध्यान 
होता तो थे ऐसे सदुद्देश्य से लिखे हुए इस लेखके विरोफले 
ज़राभो लेखनी न उठाते। आशा है लेकोइश्य के इस स्पष्टी- 
करणसे उनका बहुत कुछ समाधान होजाथगा और उनके द्वारा 
सर्वलाधारयमें जो भ्रम फैलाया गया दे बद दूर हो लकेगा। 


+74%9>-उरशुकि टेक... 


वेश्याओं से विवाह । 


पुध्तक के आशप-उद्देश्यका विवेवन और स्पष्टीकरख 
करने आदि के बाद अथ में उदाहरणोंकी उन बातों पर 
विचार करता हूँ जिन पर समालाबना में आतक्षेप किया गया 
है, और सबसे पहले इस चारुदरा घाले उदाहरणको दी लेता 
हैँ । यही पदले लिखा भी गया था, जेसा कि शुरू में ज्ञादिर 
किया जा चुका है। समालोचकजी ने जो इसे बसुदेय जी वाले 
उदाहरण के बाद लिखा बतलाया दे बद उनकी भूल है। 

इस उदाहरण में सिफे दो घातों पर आपसक्ति की राई है 
पकतो बखंतसेना वेश्याकी अपनी रप्ती रूप से स्वीकृत करने 
अथया खल्लमजल्ला घर में डोल लेने पर, और दूसरी इस 
बात पर कि चारूदख के साथ कोई घृणा का व्यवहार 
सदी किया गया । इनमें से दूसरी बात पर जो आपत्ति की 
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गई है धद तो कोई खाल महत्व नहों रक़ती। उसका तात्पर्य 
लिर्फ इतना हो है कि *' लपततयतनों में वेश्या सेबन भी एक 

व्यसन है, इस ब्यसनको सेवन करने वाले बहुत से मनष्य 

दोगये हैं परंतु उनमें जारुद्स का सास ही जो खाल तौर से 
प्रसिद्ध चला आता है वद इस बातकी सूचित करताहै कि 
इस व्यसन के सेवन में खारुद्स का नाम जेसा धद्ताम हुआ 
है वेता दूसरे का नहीं। नाम की यह बद्नामी ही चांरुदततके 
प्रति घणा और तिरसुकार है, इस लिये उस समयके लोग भी 
जरूर उसकेप्रति घणा और तिरस्कार किये बिना न रहे होगे। 

इस प्रकारके अनुमान को प्रस्तुत करनेके लिघाय, समालोधक 
जी ने दूसरा कोई भी प्रमाण किसी प्रन्थ से ऐसा पेश नहीं 
किया जिससे यह मालम होता कि उस बर्त की जाति-विराद्री 
शहथवा जनताने चारुद्ततके ब्यक्तित्थके प्रति घुथा और तिरस्कार 
का अमुक व्यवद्वार किया है। और झनुमान जो आपने थाँधाहै 
धघद समुचित नहोंदहै। क्‍योंकि एक वेश्याव्यसनोी के रुप में खारुदत्त 
का जो कथानक प्रसिद्ध है वह, एक रोगोमे ब्यक्त होनेवाले 
रोगके परिणामोको प्रदर्शित करने की तरह, चारुद्सके उस 
दोषका फल प्रदर्शन अथवा उससे होनेवाली मुसीबतोका 
उल्लेज मात्र है झोर उले .ज्यांद। से ज्यादा उसके उस दोषकी 
निन्‍्दा कद सकते हैं। परन्तु उससे चारुदके व्यक्तित्व (शखत 

खियत ?208078):05) के प्रति घणा या तिरस्कौरका कोई 
भाव नहों पाया जाता जिसका निषंध करना उदाहरणमें श्रभीष्ट 
था और न किलीके एक दोषकी निन्‍दासे उसके व्यकित्वके 
प्रति घला या तिरस्कारका हाना लाजिमी आताहे। दोष की निदा 
ओर बातदे ओर व्यक्तित्वके प्रति घणा या तिरस्कार का होना 
दूसरी बात | ओजिनसेनालार्य-वेरचित दृरिवंशपुराणादि 
किसी भी प्राचीन प्रन्थमें ऐसा कोई उल्लेख नहों मिलता जिससे 


वेश्याओले विवाद । छ्श्‌ 





यह पांधा जाता हो कि चारुदसके व्यक्तित्यके साथ उस पर 
अनताका व्यवहार तिरस्कारसय था । प्रत्युत इसके, यह 
मालूम होता है कि आरुदसका काका स्वयं बेश्याव्यलनी था, 
सारूदसकी माता सुभद्राने, चारूद'्त को स्री-संभोगसे पिरक्त 
देखकर, इसी काकाके द्वारा वेश्याव्यलनमें लगायाथाऋ ; थेश्या 
के घर से निकाले जाने पर जब चाददत्त अपने घर झ्याया सो 
उसकी हरी ने ब्यापार के लिये उसे अपने गदने दिये और वह 
मामाके साथ विदेश गया ; विदेशोमे चारुद्रा अनेक देवों तथा 
विद्याधरों से पूजित, प्रशंघित शोर सम्मानित हुआ; उसे 
प्रामाणिक और धार्मिक पुरुष खम्क कर “ गंध सना' मामकी 
विद्यांघधर-कन्या उसके समर्थ भाइयों द्वारा विवाद करदेमेके 
लिये सांपी गई और जिसे घारुदस॑ने पुत्रीकी तरह रक्‍खा ; 
आरुदतत के पीछे चलन्तलेना घेश्या उसकी माताफे पास भा 
रही और माताकी सेवा सुश्रषा करते हुए निःसंकोच भाषसे 
उसके धहां रहने पर कहीं से भी काई झापसि नहीं की गई ; 
चारुद्त्तके विदेशसे वापिस आने पर मातादिक कुटुम्बीजन 
ओर खम्पापुरी नगरीके सभी लोग प्रसन्न हुए और उन्होंने 
सारुद्स के साथ मदतोी तथा अद्भुत प्रीति को धारण 
किया ८; चारुवत्तने उस घसंतसेना वेश्याकों अंगीकार किया 





#ग्रह्मनेभिद्त ने भी आराधनाकथा कोश में लिखा है :-- 
ता स्वपुश्रस्य मोहेन संगरति गशिकादिसि। 
सुभद्रा कारयामास तस्योश्वेलेक्पटेजेन:॥ 
» ऋद्यनेभिद्सके कथाकोशमें चस्पापुरीके खोगो आदि की 
इस प्रोतिका उल्लेख निम्न प्रकार से पाया जाताहे :-- 
भानुः भ्रेष्ठी सुमद्रा सा चारुद्शाममे तदा। 
भ्न्ये चम्पापुरोलोकाः प्रीति फ्राप्ता महाद्भुताम्‌ ॥ 


छ्र चिवाद-सछेब्-प्रकाश । 
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हो उसे को एक चति मान कर उसके घर पर रहने लगी 
श्री, 'किमिज्छुऋ' दान देकर दीनो और अनांथों आंद्को संतुछ 
किया, भ्रंघयंसखेवा की प्रतिक्षानुस्पर उसका पति निश्चित 
करनेके लिये अनेक बतर गधबंव्रियाफे आनकार विद्वानोंकी 
खभ्ाएँ जुटांई , प्रतिशा पूरी होने पर बसुदेवके साथ उसका 
विवाह किया, औरर बराबर जेनघमका पालन करते हुए अन्त को 
जैनमुनि दीक्षा धारण की १८4 इसके सिवाय, बखुवेख जीने चार 
दक्तका वेश्याव्यसनादिलदित खारा पूर्व वृुत्तांत सुनकर और 
डसतसे सन्तुष्ट होकर चारुदततकी प्रशंसा में निम्त वाषय कद्दे--- 
चारुदत्तस्य चोत्साहं तुष्ठस्तुष्टाव यादबः ॥१८१ 
अहोयेष्टितमायेस्प महोदा यंसमन्वितम्‌ | 
अहो पुएयबर्ल गणएयमनन्यपुरुषोचितम्‌॥१८२ 
न हि पौरुषमीदत्तं विना देववलं तथा । 
ईदक्तान्‌ विभबान्‌ शक्याः प्राप्तुं ससु रखेचराः ॥१८३॥ 
“दैरियंशपुराण। 
भाषामें पं० गजाधरलाल जी ने इन्हीं प्रशंलावाक्यों को 
निम्न प्रकार से अनुवादित किया है :-- 
“कुमार वसुदेवकों परम आनंद हुआ उन्होंने चारुदतकी 
इस प्रकार प्रशंला कर [को] कि-आप उत्तम पुरुष हैं, आपकी 
जेष्टा धन्य है उदारता भी लोकोत्तर है अन्य पुरुषों के लिये 








> यथा;--चारुद्त्तः सुधीश्चापि भुक्तवा भोगान्स्वपुएयतः । 
खमाराध्यजिनेद्रोक्त धर्म शर्माकर चिरं॥ €शा। 
ततो वैराग्यमासाथ सुन्द्राख्यलुताय व । 
दृत्वा श्रेष्टिपद्‌ पूत्त दीज्षां जेनेश्वरीं श्रितः ॥ &श॥ 
:.. +नेमिद्त-कथाकोश । 





बेश्याओं से चियाह । छ्श 
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सर्वेधा दुलंभ यद आफ्का पृण्यबत्त भी अखिन्त्य है ॥१८१-१८शी 
बिना भाग्य के ऐसा पौरुष होना अति कठिन है ऐसे उतमोत्तम 
भोगों को मनुष्यों की तो क्या बात सामान्‍य देव विद्याचर भी 
आाप्त नहीं कर सकते ” 

और हरित्रंशपराण के २१वें सर्ग के भ्न्त में श्रीजिनसेना 
चाय॑ ने चौददतजीकों भी वसदेवकी तरह रूप और विज्ञान 
के सागर तथा धर्म अर्थ कामरूपी त्रियव्ग के अनमवी अथवा 
उसके अनभवसे संतुष्टलित्त प्रकट कियाहै, और इस तरह पर 
दोनों को पक ही विशंषयर द्वारा उल्लेखित क्रियाहै यथा:-- 

इत्यन्योन्यस्वरूपड्डा रूपविज्ञनसागराः । 
जिवगोनु भवपीताश्वारुदताद यः स्थिताः ॥१८५॥ 

इन सब बातो से यह स्थष्ट जाना जाता है कि चारुद्स 
अपने कुटुम्बोजनों, पुरजनों और इतरजनों में से किसी के भी 
हारा उस बक्त तिरस्कृत नहीं थे और न कोई उनके व्यक्तित्व 
को घणाकी दृष्टिसे देखता था | इसी से लेखक ने लिखा था 
कि “उस समय की जाति विरादरो ने चारदतस को जाति से 
च्युत अथवा बिरादरी से खारिज नहीं किया और न दूसरा दी 
डलके साथ कोई घरणाका व्यवृह्दर कियां गया ।” परन्तु खमाः 
लोचक जी अपने उक्त दुषित अनुमानके भरोसे पर इसे सफेद 
भूठ बतलाते हैं ओर इसलिये पाठऋ उक्त संपूर्ण कथन पर से 
उनके इस सफेद खत्य का स्वयं अनमान कर सकते हैं शोर 
उसका मठप जाँच सकते हैं । 

झब पहिली बात पर कीगई आपत्तिको खीजिये। समालो 
चक जी की यद आपत्ति यड़ो ही विचित्र मालम होती है ! 
झाप यदाँ तक तो मानते हैं कि चारुद्स का बसंतसेना वेश्या 
के साथ एक व्यसनी जैला सम्बन्ध था, बसन्‍्तसेना भी 





श्र विदाह-छोेतर प्रकाश | 
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जारुवत्त पर आसकत थी ओर उसके प्रथम दर्शन दिवस खे 
हो यद्द प्रतिज्ञा किए हुएं थी कि इस जन्म में में दूसरे परुष 
से संभोग नहीं करूगो; चरुदत्त उससे लड़भिड़ कर या 
नाराज होकर विदेश नहीं गया बल्कि वेश्या की माता ने घन 
के न रहने एर जब उसे झपने घर से निकाल दिया तो बह 
घन कमोने के लिये ही विदेश गया था; उसके विदेश जाने पर 
घसन्‍्तसेना ने, अपनी माता के बहुत कुछ कद्दने सुनने पर भी 
किसी दूसरे घनिक पुरुष से अपना सम्बन्ध जोड़नां उचित 
नहीं समझा और अपनी माता को यद्दी उत्तर दिया कि चारुदस 
मेरा कुमरकालका पति दे में उसे नहीं छोड़ सकती , डसे छोड़ 
कर दुसर कुयेर के समान धनवान पुरुष से भी मेरा काई मत- 
,लब नहीं है, ओर फिर अपनी माता के घर का ही परित्याग 
कर यह चारुदत्त के घर पर जा रही और उस की मातादिक 
की सेवा करती हुई च्रारुदत्तके आगमन की प्रतीक्षा करने 
खगी; साथ ही, उसने एक आर्यिकरां से श्रावककफे ब्रत लेकर इलख 
बात की ओर भी रजिए्टरी कर दी कि वह एक पतित्ता है 
और भविष्य में वेश्याबसि करना नही चाहती। इसके बाद 
आरुदतय जी विदेश से विपुलघन-सम्पत्ति के साथ वापिस 
झाए औौर घसन्तसेना के अपने घर पर रहने आदिका सब 
हाल मालम करके उससे मिले झौर उन्होंने उसे बड़ो खशो के 
साथ अ्पनाया--स्वीकार किया | परन्तु यह सब कछु मानते 
हुए भी, आपका कहना है कि इस अपनाने या स्वीकार करने का 
यह अर्थ नहीं हे कि चारुदत्त ने धसनन्‍्तसेनाको ख्री रझूपसे रुवी 
कृत क्रियांथा या घरमें डाल लियाथा बल्कि कुछ दूसरा ही अर्थ 
है, और उसे आपने निम्त दो वाकयों द्वारा सचित किया हैं-- 

(१) “चारुदततने उपकारी और बतघारण करनेवाली समक 
कर हो पसन्तसेना को झपनांयां था ” 


घेश्याओं से बियाह । रा 





सकल तप 2222 एप लक जे कै रण नम 
(२) “असल बात यदद है कि वसन्‍्तसेना सेवा सुझूषा 
करने के लिये आई थी, और चारुद्ल ने उसे इसी रुप में 
झपना लिया था । ” 

” इन में पहले वाक्य से तो अपनाने का कोई विसदुश झर्थ 
स्पष्ट नहीं दोता दै। द्वों, दुसरे वाक्यसे इतना जरूर मालूम द्वोता 
है कि आपने बसन्तसेना का ख्रोसे मिज्ललेवा छुआपा करने 
बाली के रुपमें अपनाने का विधान किया है अथवा यद्द प्रति- 
पादन किया है कि चारुदत्त ने उसे एक खिद्मतगारनी या 
नौकरनी के तौर पर अपने यहां रक्खा था। परन्तु रोटी 
बनाने, पाती भरने, बतंन मांजने, बुद्वारी देने, तेलादि मर्दंब 
करने, नद्लाने, बश्यो का खिलाने या पत्ता कालने आदि 'फिस 
सेथा छुभ्ुषा के काम पर वह थेश्यांपुत्री रक्‍लो गई थो, /इस् 
का आपने कही पर भी कोई उल्लेख नही किया और न कही 
पर यही प्रकट किया कि चारुदरा, अमुक अवसर पर, अपनी 
उस चिरखंगिनो ओर चिरभुक्ता वेश्या से पुनः संभोग व 
करने या उससे काम सेवा न लेनेके लिये प्रतिशाचद्ध होचुकेथे 
झाथवा उन्होंने अपनी एक झकीका दी अत ले लिया था। यहो 
झापकी इस झआपत्तिका सारा रहस्थ है, छर इसके समथनमे 
आपने जिनसेनाचाययेक दरिवंशपुराणस सिफे एक श्लोक उद्द- 
धुत किया है, जो आपके दो अर्थ के साथ इस प्रकार हैः- 


तांसु[*श]अ्रषाकरी[री] स्वश्[शवश्र्‌वाः ])! आयतित्रत संगतां। 
श्रुत्व। वसंतसेनां च प्रतिः [ प्रीतः | स्वीकृतवानहम्‌ ॥ 


*ज्ैकर में ओ रुप दिये हें थे समालोचक जी. के दिये 
हुए उन झछ्ारों के शुद्ध पाठ हैं जो उन से पदले फ्ाथे जाते हैं । 
'इस को जगह “ सदसुत्रत संगताम ” ऐसा फ़ड़ देदली के 
नये मंदिर की प्रति में पया जाता है। 


६ विधाह-सेत्र-प्रकाश | 
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“शथ--वेश्या बसन्तसैना अपनी मांका घर परित्योगकर 
मेरे घर आगई थी । और उसने अजिकाके पास जा आबकके 
बत धारणा कर मेरी माँ और स््रीकी पूर्ण सेवाकी थी इसलिये 
मैं उससे भी मिला उसे सहये अ्रपनाथा ।” 

पं० दौलतरामजी ने अपने हरिवंशपुराणमें, इस ज्छोक भी 
भाषा टीकी इस प्रकार दी है :-- 

“और बह ऋलिंगसेना वेश्याक्ी पुत्री वसंतसेना पतिव्रता 
मेरे विदेश गएपीछे अपनी माताका घर छोडि आय'निके निकट 
श्रावकवत अंगी कार करि सेरी मातानिके निकट आय रही। 
मेरी मांसाकी अर र्त्रीकी वाने अति सेवा करी। सो दोऊददी 
बाते अतिप्रसन्‍न भई | अर जगतिमे बहुत खाका जल भयां सो 
मैं हु अति प्रसन्‍न होय बाहि अंगोीकार करता भया ।” 

यह कोक चारुद्सजोने, वस॒ुदेखजीको अपना पूर्व परिचय 
देते हुए उस समय कहा है जबकि गंधर्वसेनाकां विवाद हो 
खुका था और चारुदसको विदेशले चम्पापुरी वापिल आए 
बहुतसे दिन बीत चके थे--गंधव विद्याके जानकर विद्वानौकी 
महीने दर महीने की कई सभाएं भी हो चकी थी। 

इस संपूर्ण वस्तु स्थिति, कथनलम्बन्ध और प्रकरण परसे 
यद्यपि, यददी ध्वनि निकलती दै और यही पाया जाता है कि 
चारुद्सने वसनन्‍्तलेनांको अपनों स्त्री बना लिया था, और कोई 





मूल श्लॉकके शब्दों परसे उसका स्पष्ट और संगत अर्थ 


सिर्फ इतना द्वी द्वीता है !-- 
और बसंतसेनाके विषयमे सासको (मेरी मातांक्री) सेवा 
करने तथा आर्थिकाके पाससे शत ग्रहण करने का 
हाल सुनकर मैंने प् लन्नता पूप के उसे स्थी कार किया--- 
अंगीकार किया ।' 





चश्यांओ से बिवादह | '. छुड 
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भी सहृदय विचारशील इस बातकी कटंपना नहीं कर खकता 
कि खारुद्सने वसंतसेसाकी, उससे काम सेवाका कोई काम ले 
लेते हुए, केबल पक जिद्मतगारिनी या मौकरनीके तौर पर 
झापने पाख रक्खा होगा -ऐेली कहपना करना उस सदिचार- 
खाः्पन्ताओे साथ न्याय न करके उसका अपमान करना है; फिर 
भी समालोचकर्जीकी ऐसीवही विलक्षण कशपना जाम पड़ती है । 
इसीसे आप अपनोीदी बात पर जोर देते हैं और उसका 
आधार उक्त श्लोक को बतलाते हैं। परन्तु समभमें नहीं आता 
उक्त सछोकमें ऐसी कौनसी बात है जिसका आप आधार लेते 
हो अथवा जिससे आपके अर्थकां समथन हों सकता हो। 
किली भी विरुद्ध ऋथनके साथमें न द्ौतेहुप्ट, एक स्री की अंगीकार 
करने का श्रथ उसे स्त्री बनाने के सिवाय और क्याद्यो सकता है ? 
क्या 'ह्वीकृतवान' पद्से पहले 'स्त्रीरपेण' ऐसा कोई पद न॑ 
होनेसे ही आप यद समक बेठे हैं कि बलंतसेना की स््रीरुपसे 
स्वीकृति नदी हुई थी या उसे ख्मीरूपसे झंगीकार नहीं किया 
गया था ? यदि ऐसा दे तो इस समभझपर सहस्तत धन्यवाद है ? 
जान पड़ता दे अपनी इस खूममके भरोसे परददी आपने ज्छोकर्मे 
पड़े हुए 'श्वक्षया:' पदका कोई खयाल नहीं किया और न 
रुपोकृति' या 'स्वोकार' शब्दके प्रकरणयलसंयत अथ पर हो ध्यान 
देनेका कुछु कष्ट उदाया !] स्हाकमे 'श्वक्षया:' पद्‌ इस बातको 
स्पष्ट बतला रहा है कि चारुद्त ने वल॒देवले बातें करते समय 
हापनी माताको वसन्तसेनाकी 'सास' रुपलसे उल्लेख़ित किया 
था और इससे यह साफ जाहिर है कि चसदेव के खताथ वार्ता 

लाप फरने से पहले चारुदसका चसंतलेनाफे साथ विधाह हो 
अका था। स्थीकरण, स्वीकृति, और स्वीकार शब्दों का अर्थ 
भी बिवाह होता है -इसीसे बोमन शिवराम प्ेष्टेने अपने कोश 
में इन शब्दोका झथ 7890788), श०पेतीत& तथा ग्राध7१989 


छ्य विवाह-सेत्रअकाश । 
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भी दिया हैं ओर इसी लिये उक्त स्छोऊम 'स्वीकृतवान ' से 
पहले ' ख्ीरूपेश ' पदक्ी या इली झाशय को लिये दुए किली 
दूसरे पदके देनेकी काई जरूरत नहीं थी--उसका देना व्य्थे 
होता। स्वय श्री जित लनाचार्यने अन्यत्र भी, अपने हरिवशप्राण 
में, 'स्वीकृत' को “ विवादित ( ऊढ़ ) ? अर्थ में प्रयुक्त कया है, 
जिसका एक स्पष्ट उदाहरण इस प्रकार है 
#यागकर्मणि निव त्त सा कन्या राजसनना । 
स्वीकृता तापसा भप॑ भक्त कन्यार्थमागता;।३०॥ 
कौशिकायात्र तेस्तस्यां याचितायां न पो>वदत्‌ । 
कन्या सोढा कुपारेण यातत्यक्तास्तुत ययु॥ ।३१॥ 
--२६ बॉ सर | 
ये दोनों पद्य उस यज्ञप्रकरण के हैं जिसमें राजा अमोध- 
दर्शन ने रंगसेना वेश्याक्नी पुत्री ' कामपताका! थेश्या का 
यकरोया था और जिसे देखकर कोशिक ऋषि भी ज्ञमित हो 
गये थे । इन पद्यों में बतलाया है कि * यज्षकर्म के समाप्त होने 
पर उल ( कामपताका ) कन्या को राजपुत्र ( चारुचंद्र ) ने 
स्वीकार कर लिया । ( इसके बाद ) कुछ तापस लोग कन्या 
के लिये भक्त राजा के पास आए ओर उन्होंने ' कौशिक ' के 


अीजी- अचन्‍ मम 





ऋजिनदास ब्रह्म चारीके दरिघशपुराण में भी 'स्वीकृत' को 
'छद' ( विवादित ) अर्थ में प्रयक्त किया है। यथा 
सतः कदाचित्ला कन्या स्वीकृता राज़सतना । 
तापसास्तेपिकन्यांथ नपपाध्व समागताः॥३०॥ 
झग्रार्थितायां नुपोबादीरास्यां सोढा विधानत:। 
कुमारेश ततो युयं यात स्वस्थानमुत्स का:॥॥३१॥ 
-ऐै०पां सर्ग । 


पेश्याओंसे विवाद । चड 


न 








लिये टसकी यात्ना की । इस पर राजाके इस उतरको पाकर 
कि ' बह कन्या तो राजपुत्रने विवाह ली है' वे लोग चल्लेश्ये' । 
इल उल्लेख परसे स्पष्ट है कि श्रीजिनसेनाचार्य ने पहले 
पद्यमें जिस बातके लिये 'स्वीकृता' पदका भ्रयोग कियां था 
डी बातको श्रगले पद्मयते 'ऊढ़/' पदसे ज़ाहिर किया है, जिससे 
'स्वीकृता' (स्वोकार कर ली) और 'ऊढा' (वियाह ली) दोनों 
पद्‌ पक ही अर्थक वायक खिद्ध द्वोते हैं | पं० दौलतरामजी ने 
'स्वोकृता' का अर्थ 'अज्ञीकार करी' और 'ऊद! का झर्थ 'वरी' 
दिया है । और समालाचकजीके भ्रद्ध।स्पद्‌ प० गजाधरसालजी 
ने, उक्तपद्मोंका श्र्थ देतेहुए,'स्वीकृता'को तरह 'ऊढा का अर्थ भी 
'रुवीकार करली' किया दे शौर इस तरद् पर यह घोषित कियाहै 
कि ऊढ़ा (विवाहिता,भोर 'स्व्रीकृता दोनो एकार्थवाच क पद हैं। 
ऐसी हाल्नतमें यद बात बिलकुल निर्विबाद और निःसन्देद 
जान पड़ती है कि चारुद्सने बसनन्‍्तसेना वेश्याके साथ विधादहद 
किया था--उसे अपनी खस््री बनाया धा--और उसी रातका 
जउस्लेख उनकी तरफसे उक्त ग्छांकर्मे किया गया दें। और इस 
लिये उक्त स्होकमे प्रयक्त हुए “स्वीकृतवान्‌” पद्का रुपष्ट अर्थ 
“बिवादितवान” समझना चादिये। 
खेद है कि,इतना स्पष्ट मामला होतेड्डुए भी, समालोनजकजी, 
लेलकके व्यक्तित्वपर झ्ाक्षेप करते हुए, लिखतहे-- 
“खलारुद्सने घसनन्‍्तसेनाकी घरमें नहीं डाख लिया था 
ओर न उसे र्री रूपसे स्थीकृत किया था, जैसाकि 
बाब्‌ साहयने लिखा हे। यह दाना बात शारत्रोम नहीं हे 
न आने बाबू साहबने कदांसे लिखदी दे बाबू स्ाहयको 
यह पुरानी आदत है कि जिस वातसे झपना मतलथ 
विकलता देखते हैं डखो बातको अपनी ओरचे मिलाकर 
कट लोगोको घोजेम डाल देते हैं ।” 


पृ विवाह-स्षेत्र-प्रकाश | 
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खमालोचकजीके इस लिखनेक क्‍या मूल्य है,भऔर इसके 
द्वारा लेजकपर उन्होंने कितना कूढा तथा नीच आत्योप किया 
है; इसे पाठक अब स्त्रय समझ सकते हैं । समभमे नहीं आता 
कि एक बेश्यासे विवाद करने या उसे सत्री बना लेनेकी पुरानी 
बातको मान लेनेमें उन्हें क्यों संकोच डुआ और उसपर क्या 
इतना पाखंड रचा गया ? वेश्याओंसे विचाद्द करलेनेके तो और 
भी कितने ही उदाहरण जैनशास््रोमं पाये जाते दें, जिनमेले 
'कामपताका' वेश्या का उदाहरण ऊपर दिया ही जा चुका है; 
और #पुएयासत्रव” कथाकोशमें लिखा दे |क 'पंचसुगगंघिनी' 
घेश्याक्ी 'किन्तरी' और “मनोहरी' नामकी दो पुत्रियाँ थी, 
जिनके साथ जयंधरके पुत्र प्रतापंघर अपरनाम 'नांगकुमाद' ने, 
पिताकी आशाखे, विवाह कियां था+ ।ये नागकुमार जिनपूजन 
किया करतेथे, उन्होंने अन्तको जिनदीक्षा लीं और थे केवलशानी 
होकर मोक्ष पधारे ै। उनकी इस छृतिसे--अर्थात, साज्षात्‌ 





अयह पुरयासत्रव कथाकाश केशवनन्दि मुनिके शिष्य रामचन्‍्द्र 
मुमुक्षुका बनाया हुआ है । इसका भाषानुवाद पं० नाथूरामजी 
प्रेमाने किया है और बह सन१&०७ में प्रकाशितभी दोचुका है। 
+ यथा--“एक्रदा राजस्थान पंचसुगधिनीनामयेश्या 
समागत्य भूष विज्ञापयतिस्म देव ! में सुते ढें किन्‍नरी मनोहरी 
जब वीणावश्धमदगर्बिते नागकुमारस्यादेशं देददि तयोव लव परी- 
क्षितु । .....तेचात्यासक्त पितृबथनेन परिणीसवान्‌ प्रतापंधरः 
सुखभाख ।”--इति पुण्यासत्तवः । 
€“,..प्रतापघरोमुनिश्चतुःषष्टिवर्षाणि तपश्चकार केलासे 
फेवली जशे ।?--इति पुण्यास्रवः । 
अर्थात्‌-प्रतापंघर ( नागकुमार ) ने मुनि होकर ६४ 'र्ष 
तप किया और फिर कैलासपव॑ंत पर केवल क्ामको प्राप्त किया | 
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ब्यभि चारजात वेश्या-पुक्रियोको अपनी खी बना लेनेले--जैनस- 
घंर्मंको कोई कलंकानहीं लगालिस के लगजानेकी समालोन्चक 
जीने समालोचनाके अन्तमें आशंका की है, वे बराबर जिनपूजा 
करते रहे और उससे उनकी जिनदीक्ञा तथा आत्मोननतिको 
चरमसीमा तक पहुंचानेके कार्यम भी कोई या वा।नहीं आसलकी | 
इसलिये एक वेश्याकों स्त्री बनालेना आजकलकी दष्टिसे भलेदी 
लोक-विरुद्धद्दो परन्तु बद जैनघर्मके सर्वंधा घिरुद्ध नहीं कदस्ता 
सकता और न पहले ज़माने में सबंथा लोकविरुद्ध ही समझता 
जाता था। आजकल भी बहुवा देशहितेषियोकी यद घारणा 
पाई जांती है कि भारतक्ी सभी देशयाएँ, घेश्याव्िका छोड़ 
कर, यदि अपने अपने प्रधान प्रमीक घर बेदजायें--गदस्थधर्म 
में दोच्तित होकर गदहरूुथन बन जायें अथवा ऐसा बननेकेलिये 
उन्हें मजबर किया जासके--ओर इसतस्ह भारतसे वेश्यावत्ति 
उठजाय तो इससे भारतका ने तिकपतन रुकऋर उसका बहुल 

छु कल्याण हो सकता दै । थे वेश्यागमन या व्यसनकी 
अपेच्ता एक वेश्यासे, वेश्याबुत्ति छुड़ाकर, शादी करलेनेमें कम 
पाप समभने हैं| और, काम पिशाचके वशवर्ती होकर, वेश्याके 
द्वारपर पड़े रहने, ठोकर खाने, अपमानित तथा पद दलित दोने 
झौर अनेक प्रकारकी शारीरिक तथा मानलिक य त्रशाएँ खहते 
हुए अन्तको पतितावस्थामे दी मर जानेको घोरपाप तथा 
झधरमम मानते है | अस्तु । 
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कुटुम्ब में विवाह । 
चारुदताके उदाहरणको सभी झापक्तियो का निरसन कर अल 
मैं दुसरे-बसुदेवजी धाले-उदाहरणकी झापत्तियोंको लेता हूं. । 
इस उदाहरण में सबसे बड़ी आपसि 'देवकीके' वियादह 


पर विवाद-दोत्र-प्रकाश । 
पर की गई है। देवको का बसदेव के साथ विवाद हुआ, इस 

बात पर, यद्यपि, कोई आपक्ि नहीं है परन्तु ' देवकी रिश्ते 

में बलुदेव को भतीजी थी ' यद्द कथन ही आपत्ति का सास 

विषय बनाया गाया है, और इसे लेकर खब ही कोलाइल 

मचाया गया तथा जमीन आसमान एक किया गया है | इस 

झापत्तिपर विचार करने से पहले, यहां प्रक्ध आपत्ति विष- 

यक कथनका कछु थोड़ा सा पव॑ इतिदास दे देना उचित 

मालम द्ोता है और बह इल प्रकार है :--- 

(१) सन्‌ १६.० में, लाहौर से पं० दोलतराम जी कृत 
भाषा हरिघशपुराण प्रकाशित हुआ और उसकी विषय-सूची 
में देवको और बलुदेवके पूर्वो्तर सम्बन्धोको निम्न प्रकार खत 
घोषित क्रिया गया .-- 

“बस्देवका झपने बाषाके भाई राजा सुवीरकी(पड़)पोती 
कंसकी बदन देवकोसे विवाद इुआ। ” 

इस घाषणा के किसी भी अश पर उस समय आपसि की 
कहीं से भी कोई झावाज नहीं सन पड़ी । 

(२) १७ फरवरी सन्‌ १६१३ के जैन गजट में सरनछर 
मियासी पं० रघुनाथदासजी ने, “शाखानकूल प्रचतंना चाहिये” 
इस शीषक का एक लेख लिखा था और उस में कल रुढ़ियों 
पर अ्रपने विचार भी प्रगट किये थे | इस पर लेखककी ओर 
से “ शुभ चिह ” नाम का'एक लेख लिखा गया और वह २७ 
मार्च सन्‌ १६१३ के 'जेनमित्र' में अक्राशित हुआ, इस लेख में 
पंडित जी के उक्त ' शाॉख्पानुकूल प्रव्तना चाहिये! वोक्य का 
अभिनंदन करते हुए और समाज में रूढियों तथा रस्म रियाजओं 
का विधेचन परारम्भ होने को आवश्यकता जतलाते हुए, कछ 
शाख्व्रीय प्रमाण पड्ित जी की रेट किये गये थे और उन पर 
लिष्पक्षमाय से विशधारने को प्रेरशा भी की गई थी । उन 





कुतुस्बमें बिचाद । पर्व 
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प्रमाणों में चौथे नम्बर का प्रमाण इस प्रकार था:-- 

& उक्त ( जिनसेनाचार्यक्रत ) दरिवंशपराण में यह भी 
लिखा है कि पसुदेव जी का विवाह देवकी से छुआ । वेवकी 
शाजा उग्मतेन की लडकी और महाराज खुबवीर को पड़पोती 
( प्रपौज्ी ) थी और वसुवेव जी महाराजा सर के पोते थें। 
सर और सबीर दोनों सगे भाई थे-शअर्थात्‌ श्रीनेमिनाथ के 
चचा वसुदरेव जी ने अपने चचाज़ाद भाई की लड़की से 
विधाद किया | इससे प्रकट हैं कि उस समय विवाद में भोज 
का विचार था बचाव नहीं किया जाता था; नहों मालम 
परवारों में आजकल आठ आठ वा चोर चार साफ (शाखाएँ ) 
किस आधार पर मिलाई जाती हैं। ” 

इस लेख के उत्तरमें पंडितजीने दूसरालेज, वही 'शुभवचिन्द' 
शीर्षक डालकर, १६ जुन सन १६१३ के जेनगजर में प्रकाशित 
कराया, उसमें इस प्रमाणके किलीभी श्रंशपरकोई झापस्तिनहीँ 
कीगई झौर न दो श्लोकोके झर्थपर #आपत्तिकरने के सिवाय, 
दूसरेही किसी प्रमाणको अप्रमाण ठहराया गया। जेनमित्रके 
सम्पादक ब्र०शीतलप्रसादजीनेभी उक्त प्रमाण पर कोई आपत्ति 
नहीं की, दालों कि उन्होने लेजपर दो सं० नोट भी लगाये थे | 

(३) इसके छुद वर्ष बाद, 'शिक्षाप्रद्शास्त्ीय उददाहरख' नं० २ 
के नामसे वसदेवजीके उदादरणुका यद्द प्रक्त खेल लिखा गया 
और अपल सन १६१६ के 'सत्योदय' में प्रकाशित छुआ । उस 
घक्त इस लेख पर 'प्मावतो परवाल' के सम्पादक पं० गजांधर 
लालजी न्यायतोीर्थ ने अपना बिस्तत विचार प्रकट किया था 
और उसमें इस बातको स्वीकार कियाथा कि देधकी उम्रसेनकी 

#झरथा-विययक इस झापक्तिका उचक्तर झरथे-सर्थन' नामके 
लेजड्आारा दिया ययां जा १७ सितस्थर सन १६१३ के जेनमित्र 
में प्रकाशित हुआ था । 





पड विवाह-क्षेत्र ड रकाश । 
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पत्री और बसदेवकी भतीजी थी। उनका वह विशार लेख 
भात्रण मासके पप्मावतीपुरवाल अक न० ४ में प्रकाशित हुआ 
था। इसके बाद सितम्बर सन १६०० के 'जैनद्ितैषी में यही 
लेख प्रकाशित हुआ और यहाँ से यार वर्षके बाद अब इस 
पुरुतकर्मे उद्घुत किया गया है । 
इस तरह पर देवका ओर बलुदेवके सम्बधका यद विषय 
इस पस्तकमे कोई नया नद्दीदे बल्कि वह समाजके खार प्रसिद्ध 
पत्रों और एक प्रन्यमें चर्चा जाकर बहुत पदलेसे समाजके 
विद्वानोके सामने रक्खां जा चका है और उसकी सत्यता पर 
इससे पदले कोई आपसि नहीं कीगई झथवा यो कट्दिय हि 
समाजके विद्वानोंने उसे आपत्तिके योग्य नहीं समभा | ऐसी 
हालतमें समालोचकजीका इस विषयका लेकर व्यर्थंका कोला 
दस मचाना और लेजकके व्यक्तित्व पर भी आक्रमण करना 
डनके अकांणडतारा इब तथा अधिचार को सूखित करता दै। 
लेलकने देवकीके विधाहकी घटनाका उल्लेख करतेहु एलिखा था 
४ देवकी राजा उप्रसेनकी पत्री, नप्रभाजक 
घष्टिकी पौत्री और महाराज सवीरकी प्रपीत्री थी । 
बसुदेव राजा अन्धकवुप्टिकरे पुत्र और नप शुरके पौत्र 
थे।ये नप शर और वेवकीक प्रपितामद्द 'सवीर 
दोनों सगे भाई थे | दोनोके पितांकां नाम 'नरपति' 
झौर पितामद्द (बाबा ) का नाम 'यदु था। ऐसा श्री 
जिनसेनाचायने अपने हरिवशपराण मं सबच्चित किया 
है श्र इससे यद्द प्रकट है कि राजा उम्नसेन और 
बसदेवजी दोनों आपलमे चचाताऊज़ाद भाई लगते 
थे और इललियपे उम्रतेनकी लड़कों देवको' रिशतंमें 
वसदेवकी भतीजी (अ्रात॒जा) हुई । इस देवकीसे घस 
देवका विवाह हुआ, जिसस स्पष्टदे कि इस वियाइमें 


कुटुम्यमें वियादह। प्‌ 
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शोत्र तथा ग्रोशरकी शाख।झोका दालना तो दूर रहा एक 
धंश और एक कुरुमस्वका भी कुछ जयाख नहीं रफ्खा 
गया।” 
इस कधनतसे स्पष्ट है कि इसमें देवकी और वसुदेधको 
रिश्तेदारी का--उनके पर्व सम्बध का जो कछु उल्लेख किया 
गया है वह सब प्रीजिनसेनाखार्यके हरिवंशपराण के झाधार 
पर कियागया है। और इसलिये एक समालोखककी हैसियतले 
स्मालाचकजीको इसपर यदि कोई झापसक्ि करनी भी तो वह 
याता जिनसेनाचायेका लचद्यकर के करनी चाहिये थधी--उनके 
कथनको मिशथ्या ठहराना झथवा यह बतलाना चाहिये थां कि 
घह अमुक्त अमुक जेनायायों तभा विद्वानोके कथनोके विरुद्ध 
है--भोर या घह इस रुपमें हो होनी चाहिये था कि लेखकका 
उक्त कथन जिनसेताचार्यके दरिवशपुराणके विरुद्ध है,और ऐसी 
हालतमें जिनसेनाचार्य के उनविराधीवाक्यो कोतदिखलानाचा हिये 
था | परन्तु समालोचकजीने यह लब कुछ भी न करके उक्त 
कथनको “सफेद ऋरूठ” लिखा है और उसे वेसा।सिद्ध करनेके 
लिये जिनलेनांचार्य का एक भो घाकय उनके दरिषशपराशसे 
उद्धघुत नहीं किया यह बड़ी ही विचित्र बात है ! हाँ. अन्य 
पिद्वानोौके बनाये छुए पॉडवर्पुराण, नेमिपराण, दरिषंशप्राण, 
डक्त रपु्राण, ओर आराघधनाकथाकोश नामक कुछ दूसरे भनन्‍्थों 
के वाक्य जरूर उद्धुत किये है और उन्हींके आधार पर लेखक 
के कथनको मिथ्या लद्ध करना चाहा है, यह सम्तालोचनाकी 
दूसरी विचिज्ता है |! ओर इन दोनो विचिअताओं में समाखी- 
सकजी की इस आपत्तिका सारा रहस्य आजाता है। सहृदय 
पाठक इसपर से सहजद्वीमे इस बातका अन मच कर सकते हैँ. 
कि समालोचकजी, इस आपक्तिको करते हुप, समालोचकके 
दायरेस कितने बाहर निकला गये और उसके करतोेज्यसे कितने 





पद विवाह त्ोतन-प्रकाश । 
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नीचे गिर भये हैं। उन्‍हें इतनी भी समझ नहीं पड़ी कि लेखक 
झपने कथनको जिनसेनांखायेके दरिवंशप्राणके आधार पर 
स्थितकर रहा है और इसलिये उसके विपक्षमें दूसरे श्रग्थोंके 
बाक्योंकोी उद्घुत करना व्यर्थ होगा, उनसे बह कथन भिशथ्या 
नहीं ठद्राया जा सकता, उसे मिथ्या ठदरानेके लिये जिनसेना 
चायेके घाकय ही पर्याप्त होसकतेहँ और यदि वैसे कोई विरोधी 
घाकफथ उपलब्ध नहीं हैं तो या तो हमें कोई श्रापत्तिही न करनी 
चाहिये और यां जिमसेनाचार्य को ही झपनी आपसिका विषय 
बनाना चाहिये | 

जैन कथा पअंथों में सेंकड़ों बातें एक दूसरे के विरुद्ध पाई 
जाती हैं, और बह आचायों आचयों का परस्पर मतभेद है। 
पंडित टोडरमलजी झादि के सिधाय, पं० भागचन्द्‌जी ने भी 
इस भेद भाव को लक्षित किया है और नेभिपुराण की अपनी 
भाषादीका के अन्त में उसका कुछ उल्लेख भी किया है #। 
परन्तु यहां पर दम एक बहुत प्रसिद्ध घटना को लेते हैं, और 
घह यद है कि सीता को उत्तरपुराण में रावण की पुत्री और 
पद्मपुराणादिक में राजा जनक की पुत्री बतलाया है। अब 
यदि काई पुस्तक लेजक अपनी पुस्त कमे इस बात का उदलेज 





के यथा;---' यहां इतना शोर जानना इस पुराण की कधा 
[ और ] हरिवशपुराणकी कथा कोई कोई मिले नाहीं जैसे 
दरिवंशपुराण-विषैतो भगवानकाजन्म लौरीपुर कह्या और इहां 
द्वारिका का अन्म कह्या बहुरि दरिवंश में कृष्ण तीसरे नरक ' 
मया कहाा इहां प्रथम नरक गया कहा ओर भी नाम ग्रामादिक 
मे फेर दे सो इां प्रम नाहीं करना । यह छुझस्थ आचायन के 
ज्ञान में फेर परया है। ”--नेमिपुराण भाषा नानौताके एक 
मंदिर की प्रति । 


कुटुम्वर्म विवाद । , प्र 


करे कि “श्रीशुणभद्रालार्य प्रजीत उत्तरपुराण के अनुसार 
खीता रावण की बेटी थी ' तो क्या उल पुस्तक की समालो- 
खना करते हुए किसी भी समालोजक को ऐसा कहने अथवा 
इस प्रकार की आपत्ति करने का कोई अधिकार है कि पुल्‍्त- 
ककार का यह लिखना भूड है, क्योकि पद्मपुराथादिक दुसरे 
कितने दी प्रन्थों में सोता को राजा जनक की पुत्री लिखा है ? 
कदापि नहीं | उसे उक्त कथन को रुठा घतलाने से पहले यह 
सिद करना चाहिये कि वह उस उत्तरपुराण में नहीं है जिस 
का पुस्तक में हवाला दिया गया है, अथवा पुस्तककार 'पर 
झूठ को आरोप न करके, उस विषय में, सीधा उत्तरपुराणके 
शचयिता पर ही आक्रमण करना चाहिये। यदि यद ऐसा कुछ 
भी नहीं करता बल्कि उस पुस्तककार के उक्त कथनको मिथ्या 
सिद्ध करने के लिये पद्मपुराणादि दूसरे प्रन्थों के अवतरणों 
को ही उद्घृत करता है तो विद्वानों की दृष्टि में उस को बद 
कृति ( समालोचना ) निरी अनधिकार चर्चा के खिधाय और 
कुछ भी महत्व नहीं रखे सकती और न उसके उन अवतरणों 
का ही कोई मूल्य हो लकतो है। ठीक वही हालत हमारे 
समालोचकजी और उनके उक्त अबतरणां ( डद्घुत बाक्यों ) 
की समभनी चाहिये । उन्हें या तो लेखक के कथन के विरुद्ध 
जिनसेनालार्य के दरिवंशपुराण से काई वाक्य उद्घुत करके 
बतलानां चाहिये था और या बैसे (चाचा भताोजा जेले) 
सम्बन्ध-विधान के लिये जिनसेनाजाय पर ही कोई आउच्तेप 
करना ऊाहिये था; यद् दोनों बाते न करके जा आपने, लेखक 
के कथनको असत्य ठदराने के लिये, पाएडवर्पुराणादि दुखरे 
प्रन्‍्थों के वाक्य उद्धृत किये हैं वे सब असगत, मैरमुलाश्षिऋ 
झोर आप की झनघचिकार चर्चा का हो परिणाम जान पड़ते 
हैं, सद्वियार-सस्पन्न विद्वानों को दृष्टि में उन का कुछ भी 


पृ विधाहसश्षेत्र प्रकाश । 





नहीं है, वे समझ सकते हैं कि ऐसे अप्रस्तुत गैरमुता- 
ह्लिक (॥72]०ए७7४ ) हजार प्रमाणों से भी लेखकका वहद्द 
उल्लेख असत्य नहीं ठहरायां जासकता। और न ये दूसरे 
प्रन्थोके प्रमांत, जिनके लिये समालोचना के ७ पेज रोके गये 
हैं कथंचित्‌ मतमेद श्रथवा विशेष कथन को प्रदशित करमे के 
ईलथबाव, जिवसेनाजाय के वचनों पर हो काई आपति करने 
के लिये सम दो सकते है; क्योंकि ये सब प्रन्य जिनसेना- 
लाय॑-प्रणीत दरिवंशप्राण से बाद के बने हुए हैं--जिनसेन करे 
हरिवंशपराण शक स० ७०५ में, उत्त रपुराण शक सं० ८२० में, 
काष्ठासं घी भद्दारक यशःकोर्तिका प्रोकृत हरियंशपुराण श्रि० सं० 
१५००में और शुभचन्द्र भद्धारकका पारडवपराण विण्सं०१६०८ 
में बनकर समाप्त हुआ; बाकी ब्रह्मने मिदत्त के नेमिप्राण और 
आराधनाकथाकोश तथा जिनदास ब्रह्मचारीका हरियंशपुराण 
ये सब प्रन्थ विक्रम की प्रायः १६वीं शताब्दी के बले हुए हैं -- 
पेसी हालत में, इन भ्रन्थों का जिनसेनके स्पष्ट कथन पर कोई 
झसर नहीं पड़ सकता ओर न, प्राचीनताको रष्टि से, इन्हें 
जिनखेन के दरिवशपराख से अ्रधिक प्रामाखिक ही माना जा 
सकता है। इन में उत्तरपुराण को छोड कर शेष ग्रन्थ तो बहुत 
कुछ आधुनिक हैं, भद्धारकों तथा # भद्दारकशिष्यों के रचे 
हुए हैं ओर उन्हें जिनसेन के हरिवशपुराण के मुकाबले में 
कोई महत्व नही दिया जा सकता । रहा उसरपुराण, उसके 
कथन से यह मालम नहीं होता कि देवकी और वसदेज में 
जया भतीजी का सम्यन्ध नहीं था,.---बल्कि उस सम्यन्ध का 
होना ही अधिकतर पाया जाता है,ओर इस बात को आगे 


# ब्रह्मनेभिद्स्त भट्टारक मल्तिभपण के ओर जिनदास अ्ह्म- 
सारा सट्ारक सकलकीर्सि के शिष्य थे 
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चलकर स्फ्ट किया जायगा | साथ ही, उत्तरपुराण और जिन- 
सेन के हरिवंशपुराण की सम्मिलित रोशनी से दूसरे प्रमांखों 
पर भी यथ्थष्ट प्रकाश डाला जायगा | यहांपर, इसलयक्त में यह 
बसला देना चाहता हूँ कि समालॉोच कोने खेल ककोा सम्योधन 
करके उसपर यद्ध कटांच किया दे कि वह पं० गजाधरलालजी 
के भाषा किये हुए हरिवंशप्राखके कुछ अगले पुष्छोकोा यदि 
पलटकर देखता तो उसे पता लगजाता कि उसके ३३६ थयें 
फृष्ठकी २७ वीं लाइनमें स्पष्ट लिजां है कि-- 


“रानी नन्‍्द्यशां इस दशार्ण नगरमें देखसेनकी घन्‍या 
नामक ख्रोसे यद देवकी उत्पन्न हुई है।” 


बेशक, समालोचकजी ! लेखककों इस भाषा हरिवंशपुराण 
के पष्टोक्की फ्लटकर प्रकृत पष्ठका देखनेका कोई अवसर नहीं 
मिला + परन्तु अब आपकी सचनाको पाकर जे उसे देखा गया 
ग्रे उसमें बड़ोही त्रिचित्रताका दर्शन हुआ दै। वहाँ पं० गजा 
घरलालजी ने उक्त वाफ्यको लिये हुए, एक इलोकक। जो झनन्‍्ह 
बाद दिया है वह इस प्रकार है :-- 
“और रानी नद्यशाने उन्हीं पुत्रोंक्ी माता होनेका तथा 
रेबती घायने उनकी धाय द्ोनेका निदान बॉँधः । स्प्रे. 
ठोकद्दी दै--पुश्रोका स्नेह छोड़ना बड़ा दही कठिन है । 
इसके बाद थे सब लोग समीयीन तपके प्रभावखे 
महाशुक्र स्वर्ग मे सोलह।सायर आआयुके भोक्ता देव हुये 
वहाँसे आयके अन्तमें चयकर शंजका जीव रोहियोसे 
उत्पन्य बलभद्र हुआ है। रानी नंद्यशा श्रेष्ठ इस 
दशाण नगरमें देखसनकी घन्‍या नामक खझीसे यह 
देवकी उत्पन्न हुई है और घाय भद्विलला नगरपमें 
सुर॒दी नामक सेठक्ी अलका नामको री हुईदै॥१६७॥" 


द््० चिवाह-छत्र-प्रकाश । 
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यह जिनसेनके जिस मल श्लोक नं० १६७ का अनवाद 
किया गया है वह दरिवशपराणके ३३वें ख्गमें तिम्नप्रकारखे 
पाया जाता हैः:--- 


“धात्री मानष्यक प्राप्ता परे भद्रिलसाहये | 
सदष्टिश्रेप्ठिनो भाया बतेंते हलकामिपा ॥ 


कोई भी संस्क्रतका विद्वान इस स्लोकका वह झनवाद नहीं 

कर सकता जोकि पं०गजाधरलालजीने किया है और न इसका 
ह कोई भावार्थ ही दोसकता है। इस श्लोक का सीधा सादा 
आशय सिर्फ इतनाही होता दै हि 'वह धाय ( रेबती ) मनुष्य 
जन्मको प्राप्त हुईं इस समय भद्विलला नामक नगरमें सेठ 
सदष्टिकी अलका नामकी ख्रो है।' और यह आशय उक्त अन- 
बादके अन्तिम वाक्‍यमें आजाता है, इसलिये अन॒वाद का शे पाँश 
जिसमें लमालोचकजीका बड़े दर्पके साथ प्रदर्शित किया हुआ 
पद वाक्यभी शामिल है, मल प्रन्थसे वाहरकी चीज जान पड़ता 
है | मूलग्रन्थमें, इस रछाकसे पहले या पीछे, दू सरा कोई भी ्छोक 
ऐसा नहीं पाया जाता जिसका आशय रानी नंदयशा' से 
प्रारंभ होनेधाला उक्तवाक्य होलके #॥। इस श्लोकसे पहले 
“कुर्व न्निन|मकस्तीव'” नामका पद्म और बादको गंगाद्या देव की 
गर्भ! नामका पद्म पाया जाता है, जिनदानोका अनुवाद, इसी 
क्रमसे--उक्त अ्रनवादसे पहले पीछे -प्रायःठोक किया गया है। 
परंतु उक्त पथ्चके अतुवादमे बहुनसी बाते ऊपरसे मिलाई गई 
हैं, यह स्पष्ट है; और इस प्रकारकी मिलावट औरभी संकड़ों 
पद्योंक्रे अनुवादम पाई जाती है। जो न्यायतीर्थ गजाधघरलालजी 





# देखो देहलीके नयेमंद्र ओर पंचायलो मंदिरके हरि- 
बंशपुराणकी दोनो प्रतियोके क्रमशः पंत्र न॑ं० २०७ और १५४१ | 


कुदुम्धमें विधाद। ६१ 
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पं०दौलतरामजी की भांधाटीका पर आज्ञेप करते हैं वे स्वयंभी 
ऐसा गलत अयबा भिलाबटको लिये हुए अनुवाद प्रस्तुत कर 
सकते हैं यह बड़े दो खेदका विषय है | पं० दौलतरामजीने तो 
अपनी भाषा वचलिकार्म इतनाही लिखा है कि “राणी नंदिय- 
साका जीव यद देवकी भई' और वह भी डक्त पद्यकी टीकामें 
नहीं बल्कि अगले पद्य क्री टीका वहाँ उस्लेखित 'देवकी' का 
पृ्॑सम्बध व्यक्त करनेके लिये लिजाई » परन्तु गजांधरलालओ 
ने इसपर अपनों ओरसे देवकीके माता पिता और उत्पत्ति 
स्थानके न मोक्री माजी भी चढादों है, और उसमें दशरार्ण 
नगरसे पद्दल्ले उनका 'हस' शब्दका प्रयोग और भी ज्यादा खट- 
फता है; क्‍योंकि देवक्रो और वसुरेवजीसे यह सब कथा कद्दते 
हुए अतिमुकक मुनि उत्त समय दशाणतगरमें उपस्थित नहीं थे 
बल्कि मथुराके पासके सदहकार वनमें उपस्थित थे इसलिये 
उनकी ओ रसे 'इस' आशय के शब्द का प्रयोग नहीं घन सकता। 
परन्तु यद्दाँपर अनुवादकी भूले प्रकट करना कोई इष्ट नहीं है; 
मैं इस कथन परले सिफे इतनाहो बतलाना चाद्दता हूं कि जिस 
बातको समालाच भऋजाने बड़े दर्पके साथ लेखकको दिजलाना 
आाहा था उसमे कुछमो सार नहीं है । वह जिनसेनाचार्यके 
दरिवशपुराणले बाहरकी चीज है ओर इललिये उसके आधार 
पर कोई आपत्ति नहीं की जासकती | समालोच कजीके सामने 
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'देखा गजाघरलालजोके सषा दरिवंशपुराणकी प्रस्तावना 
का पृष्ठ नं० २। न्‍ 


» यथा;--तहाँ ते चयकरि रेवती घरायकरा जीब भद्दलपुर 
विधे सुदष्ट नामा सेठके अल्का नामा स्म्री है ॥ ६७॥ अर राणी 
नंद्यसाका जीव यह देवकी भई ताके वे गंगदेव आदि पूव॑ले 
पृत्र स्वर्गतें चयकरि याजस्म॒बिषे भी पुत्र दोइंगे॥” १६४ ॥ 


६२ विवाद-ते त्र-प्रकाश । 
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जिनखेनका हरिवंशपुराण मौजूद था--उन्होंने उसके कितने ही 
वाक्य समालोचनामे दूसरे अवसर्रोपर उद्धृत किये हैँ--वे 
स्वयं इस बातको जानते थे कि पं० गजाघरलालजीने जो बात 
अनुवादमें कद्दी है बद मूलमें नहीं दहै--यदि मलमें होती तो थे 
सबसे पहले कूद्कर उल मूलको उद्घुत करते और तब कहीं 
पीछे से अनुवाद का नाम लेते--फिरभी उन्होंने गजाघरलालजी 
के मिथ्या अनुवादको प्रभाणमे पेश किया, यदद बड़ेही दुःखा- 
हसतकी बात है। उन्हें इस घातका जराभी खयाल नहीं हुश्मा 
कि जिस घोखादेदहीका में दूसरों पर झूठा इलजाम लगा रहा 
हैँ उसका अपनी इस कतिस स्वयंही सचमुच अपराधी कना 
जारहा हूं और इसलिये मुर्के अपने पाठक सामने 'उसी 
# है रिवंशपुराण' या | जिनसेन' के नामपर ऐसी मिथ्या बात को 
रखते हुए शर्म आनी चाहिये | परन्तु जान पड़ता है समालो- 
खकजी सत्य अथवा असलियत पर पर्दा डालनेकी धुनमें इतने 
मस्त थेकि उन्होंने शर्म और सद्विचारको उठाकर एकदम बॉलाए 
ताक रखदिया था, ओर इसीसे थे ऐसा दुःसाहस करसके हैं । 
हम समालोख रूजी से पूछने हैं कि, आपने तो पं० गजाधर- 
लालजीके भाषा किये हुये हरिवंशपुराणके सभी पत्रोकों खब 
उसर पलट कर देखा है तव आपको उसके ३६५४ पष्ठ पर 
ये पंक्तियाँ सी जरूर देखनेकों मिली होंगीं जिनमें नवजात 
बालक कृष्ण को मधुरासे बाहर लेजाने समय वलदेवजी और 
कंसके वंदी पिता राजा उम्रसे तमें हुई बातालापका उल्लेख है:--. 
“पूज्य | इस रहस्यका किसीको भी पता न लगे इस 
देवकोके पृत्रसे नियमसे आप बंधनले मुक्त होंगे उत्तर 
में उम्रखेनने कष्ठा-अहा! यह मेरे भाई देव लेन कीपृत्री 
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#-। देखो समालाचनाका पुष्ट ३ रा और धृढा। 
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देवकीका पुत्र है में इसकी बात किसीकों नर्ढि कद 
सकता मेरी अतरंग कामना है कि यद दि्नोंदिन बढ़े 
और वेरीको इसका पता तक भी न लगे । 
इस उललेजद्वारा यह €पष्ठ घोषणा कीगई है कि 'दैवकी' 
उन देवसेनकीं पुत्री थी जो कंघके पिता उग्मलेनके भाई थे 
और इसलिये उम्रसेनकी पुत्री होनेसे देवकी और बस्‌देवरमें 
औओ लचा भतीजीका सम्बंध घटित होता है वदी देवसेनकी 
पत्रों दीनेसे भो घटित होता है--उलमें रंचम्रात्रमी अन्तर 
नहीं पडता--क़्योंकि उम्रलेन और देवसेन दोनों सभे भाई 
थे। फिर देवकाके 'भतीजी' होनेसे क्यों इनकार किया गया ? 
और क'्यों इस उदलेखकों छिपाया गया ? क्‍या इसीलिये कि 
इससे हमारे सार विराध पर पानी फिर जायगा ? क्‍या यद्द 
स्पष्टरूपसे मायाचारो, चालाकी ओर अपने पाठकों को धघोका 
देना नहीं है ? ओर कया अपनी ऐसी ही सत्कृतियों (! । के 
भरोसे आप दूखरों पर मायाखारो, जालाकी तथा धोकादेही 
का इलजाम लगाने के लिये मुंह ऊँचा किये हुए है! श्रापको 
ऐसी नीचक्ृतियाँ करे लिये घार लज्जा तथा शर्म होनी चाहियेथी !! 
देवसेन राजा उम्नसेनके सगेभाई और वसदेवके ्रचाजाद 
भाई थे, यह बात श्रोजिन सेनाच।यं के निम्न वाक्योसे प्रकट है: -- 


उदियाय यदुस्तत्र हरिवंशोदयाचले | 

यादवप्रभबो व्यांपी भूमो भूषतिभास्करः ॥ ६ ॥ 
सुतो नरपतिः तस्मादुझुहुबधपतिः । 

यदुस्तस्मिन्भुवं न्यस्य तपसा जिदिद गतः ॥ ७ ॥। 
स्रश्चापि सुवीरश्च शूरो बीरो नरेश्वरों । 

स तो नरपतिः राज्ये स्थापयित्वा तपोभजत्‌ ॥ ८ ॥ 


च्द्छ विवाह-चैच्र-प्रकाश | 
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सरः सवीरमास्थाप्य मथरायाँ स्वयं कृती । 

स चकार कुशद्येष पुरं सोय्पपुरं परम ॥ ६॥ 
शराश्चान्पकव॒ष्टपाया। सरादुद्धवन्स ताः । 

बीरो भोजकव॒स्याद्याः सुवीरान्मथरेश्वरात्‌ ॥ १० ॥ 
ज्येप्टयत्र विनिज्षिप्त्तितिभारो यथायथम्‌ । 

सिद्धों सरसवीरों तो सप्रतिष्टेन दीक्षितो॥ ११॥ 
आसीदन्वकवह्ठेश्व सभद्रा वनिनोत्तमा | 

पत्रास्तस्या दशोत्पन्ना स्त्रिदशाभा दिवश्च्युता।॥ १२॥ 
समुद्र नयो5त्तो भपस्तथा स्तिमितसागरः | 
हिपवान्विजयश्चान्यो5चलो धारणपरणों ॥ १३ ॥ 
अभिचंद्र इहख्यातो वस॒देवश्च ते दश । 

दशाहा: समहाभागाः सर्वेप्यन्वर्थनामका: ॥ १४॥ 
कुन्तीमद्री च कन्ये दे मास्ये स्‍त्रीगशभपषण | 
लकद्मीसरस्व॒वीतुल्पे भगिन्‍्यो वृष्टि नन्मिनाम्‌ । १५॥ 
राज्ञो भोजकवष्टेयां पत्नी पद्मावती सतान्‌। 


उग्रसेन-महा|सेन-देवसेनानसुत सा ॥ १६ ॥ 
+दहरिवशपुराण, श्प्वां सर्ग#। 
इम धाक्यों द्वारा यद सूचित किया गया है कि 'हरिवंशमें 
राजा यदु का उदय हुआ, उसोसे यादव॒वशकी उत्पत्ति हुई 
और यह अपने पत्र 'नरपति ' को प थ्यी का भार सोंप कर, 
सपश्चर्ण करता हुआ, स्वर्ग लोक का प्राप्त दुआ; नरपतिके 


देखी ' नया मंदिर ' देहली की प्रति । 





कुटु म्थम विवाद । ६५ 
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बन नीजीी जी बट 


खर और “ सबीर ' नामके दो पत्र हुए, जिन्हें रोज़्य पर 
' स्थापित करके उसने तप लेलिया ; इसके बाद सरने अपने 
भाई सथौर को मथरा में स्थापित करके स्वयं सोयंपर नगर 
बखाया ; सुर से ' अन्धकृव॒ुष्टि' आदि शुर पुत्र उत्पन्न हुए 
और मथराके स्थामी खबीर से “भोजकव॒ष्टि ' आदि वीर 
पन्नों की उत्पत्ति हुई ; सर और सबीर दोनों ने अपने अपने 
ज्येष्ठ पुत्र ( अंधकव॒ुष्टि, भोजकच्ृष्ठि ) को राज्य देकर सुप्रतिष्ठ 
मुनिसे दीक्षा लो और लखिद्धपदकों प्र/प्त किया; अन्धकवष्टि की 
” खुभद्रा खोले समुद्र विजय, अत्तोभ्य,स्तिभितलागर, हिमवान 
विजय,अ्चल,घारण, प्रण,अभिचन्द्रऔर वल॒देय नामके दस 
मद्दाभाग्वशाली पत्र उत्पन्न हुए, साथद्दी कुन्तीऔर मद्री नामकी 
दो कन्याएँ भी हुईं; और राजा भोजकबृष्टिकी पद्मावती स्त्री से 
उग्नसेन, मदहासेन और देवसेन नामके तीन पुत्र » उत्पन्न हुए । 


यही धद्द सघ वशावली है जिसका सार लेखकने वसुदेवजी 





>* समालोचकजीने, तोन पुत्रोके अतिरिक्त एक पुत्रीके भी 
नामोट्लेखका पृष्ठ ३ पर उल्लेख किया है। परन्तु देहलोके 
नये मंद्रिकी प्रतिमे, यहाँपर, पश्रीका काई उल्लेख नही पाया 
जाता | हाँ, उत्तरपराण में 'गाँधारी' नामकी पत्रोका <ट्लेख 
जरूर मिलता है| परन्तु वहाँ बछुदेवके पिता और उम्रसेनके 
पिता दोनोंकों सगे भाई बतलाया है।और दोनोंके पिताका 
नाम शूरवीर तथा पितामदका स्रसेन दिया है | यथा : 

अवाय निज्रशौ्यंण निर्जिताशेषविद्विषः। 

व्यातशौर्यपराधीशसरखेनमद्दी पतेः ॥ &३ ॥ 

खुतस्य श्रवीरख्य घरिण्याश्च तनूकूवो 

विख्यातापन्धकव ौष्टिश्व पतिव प्टिन रादियाक ॥&७॥ 

--७«पणोँ पर्ष । 





है विवाह-षभर-पअकाश | 


के उदाहरण को प्रारंभ करते हुए दिया था| उसमे “उप्नसेन'की 
जगह 'देवसेन' बना देनेते वह उक्त उल्लेज पर भी ज्योक्ती त्यों 
अटित दो सकतो दे । इस वंशावलीमें झाभे समुद्र बिजवादि 
व्सथा उग्मखेनादिकी संततिका कोई उरलेख नहीं है। डलका 
उल्लेख पन्धमे खडरूपसे पायां जाता है और उन खंड कथनों 
परसे ही देवको बृप भोजकबृप्टिको पौत्री तथा राजा सुश्नोरकरे 
प्रपौत्नी ओर इसलिये घसुदेवको 'भमतीजी' निश्चित होती है १ 
यहाँ, उन सराडकथनोका उल्लेल करनेसे पदले, में अपने 
पाठकौंको इतमा शौर बसला देना चाहता हूं कि, यद्यपि, भाषा 
ऋरिब्शाहराण के पुष्ठ ३३९ और ३६५ पाले उक्त दोनों उल्लेजों 
परखे यह पाया जाता है कि पं० गजाथरलालजीने देवकीकों 
राजा उप्रसेनके भाई देवसेज (राजा) की पुश्री बतलाया है और 
दैवसेनकी स्प्रीका नाम 'चन्या' ( घनदेयी ) सथा उनके बास- 
झरुथानका नाम दशाएर्णपुर' प्रकट किया है परन्तु उनका यह 
कथन सन १८१६ का है, जिस सालमें कि उसका भाषा हरि- 
बंशपुराण प्रकाशित हुआ था | इससे करोब तीन थर्ष बाद-- 
छन १६१६ मे... 'पद्म/वती पुरधाल' के द्वितीय वर्षके ५थें अकर्मे 
पशक्षाप्रदर शास््रीय उदाहरण' नेमके प्रकत खेलपर अपना 
पविचार प्रकट करते हुए, उन्होंने स्वयं देखकीकी राजा उम्रसेन 
की पुत्री और बसुदेवकी भत्रीजी स्वीकार किया है। आपके 
उस विचार खेलका एक अंश इस प्रकार है --- 
“जिख सम्रय राज बलुदेव आदि सरीखे ब्यक्तियोंका 
झस्तित्व पृथ्वीपर था, उस समय अयोग्य ब्यभिचार 
नहीं थां जिस ख्रीको ये लाग स्वीकार करलखेते थे 
उसके सिधाय अन्य र्प्रोको भां बहिन पत्रीके समान 
मोनते थे इसलिये उस समयमें देबकी और वस॒व्‌घ 
सरोखे विवाह भी स्वीकार कर लिये ऊातेथे । अर्थात्‌ 





ऋटम्थम जिवादह ) द्वे 


चश्पि कर भय नाते राजा उप्रसेग वलदेवके भाई लगते 

थे परन्तु किली अन्य कुटुस्बसे आईइुई कोसे उत्पक्ष 

उपग्मयसेनकी पुत्रीका भी वस॒दवने पाणिग्रहण करलिया 

था | लेकिन उसके वाद फिर ऐसा जमाना आता गया 

कि लोगोंके हृदयोले घार्भिकषासना विदा ही हो गई 

लोग खास पुत्री और बहिन आदिको भी ख्वी बनामेपें 

संकोच न करने लगे तो गोत्र आदि मियमोक्री आव- 

शपक्ता समभीी गई लोगोने अपने मे भोज आदिकी स्था- 

पना कर उचा ताऊजात बहिन भाईके शादी लम्धन्ध- 

को यद्‌ किया। वही प्रथा आउतक बराबर जारी है |” 

इस शअवतरण से इतनाही मालम नहीं होसा कि परिदस 

गजाधरलालजीने देवकी का राजा उग्रखेनकी पुत्री तथा पर 
देवका उम्नसेनका कुटस्वनाते भाई स्वीकार किया है ओर दोनो 
के वियाहको उस लमयकी दृष्टिस उचित प्रतिपदन किय है 
बल्कि यह भी स्पष्ट जान पड़ता है कि उन्होंने उस समय या 
ताऊजात बहिन भाईके शादी सम्बंधका रिघाज माना है और 
यह स्वीकार किया है कि डससमय विवाहमें गोतादिके नियमों 
को कोई कहपना नहीं थी, जरूरत फ्डने पर कादकों उनकी 
सश्टि कोगई और तभोसे उस प्रकारके कुटम्बमे होनेवाले-शांदी 
सम्बंध बंद किये गये । 

# .. ईस अवतरखुके बाद पडितजीने, आजकल देसेवियाइ की 
योग्यता का निषेध करते हुए, यह विधान किया है कि यहिः 
घछत्तकें धासताविक स्वकूपको समऋषरर लोगो कम की स्वाभमा- 
तिक--( पहले जेलो ) प्रदृत्ति द्ाजाय तो आजकल भी ऐसे 
बिद्यादोंसे हमारी कोई हानि नहीं हो सकती । यथक,-- 

“इसलिये यद बात सिद्ध है बसुदेव और देवकी देखे 
वियादोकी इस खज्य योग्यवा नहीं ।' * खेकिन हॉ यदि इस 


ध््८ विवाह सेत्र-प्रकाश । 
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इस बातकी ओर लीन होजाय कि जो कछु हमारा द्वितकारी है 
घह घर्म है | हम वास्तविक चर्म झा स्वरूप खम कफ निकले हिता- 
दवितका विवेक दोजाय हमारे घामिक काये क्रिसी प्रसर्णासे न 
होकर स्थभावतः हो निकले विधयलालसाकों हम अपने सखलका 
केन्द्र न समझे उस समय देवकी और वसदेव केसे वियाहोंसे 
हमारी कोई दानि नहीं हो सकती ।” 

इस सथ कथन पर से कोई भी पाठहरू क्या यह नतीजा 
निकाख सकता है कि प० गजाधरलालजी ने देवको और वसु- 
देव के पृवंसम्बन्धके विषयमें लेखकसे कोई भिन्न बांत 
कही है अथवा कुटुम्य के नाते देवकी को बखुदेव की भतीजी 
माननेसे इन्कार किया है ? कभी नहीं, बल्कि उन्होंने तो अपने 
ल्ेखके अन्त में इनके विवाह की बाबत लिखा है क्रि वह 
“ झयक्त न था उस समय यह रोति रिवाज जारी थी 
और उस की पुष्टि में अम्रवालोका दष्टशांत दिया है। फिर नही 
मालूम समालोचक्जी ने किस बिरते पर उनका वह ' रानी 
मन्द्यशा ' धाला वाक्य बड़े द॒र्प के साथ प्रमाण में पंशकरिया 
था ? क्या एक वाक्यके छुलसे ही आप अपन पाठकों को 
ठगना चांइते थे ? भाले भाई भले हो आप के इस जाल में फँल 
जॉय परन्तु विशेषज्ञों के सामने आपका ऐसा कोई जाल 
नहीं चल सकता। समभदारों ने जिस समय यह देखा था 
कि आपने झीर जगह तो जिनसेनाचाय कृत हरिवंशपराण के 
बाक्यांकी उद्घत किया है परन्तु इस मौके पर, जहाँ जिनसेन 
के वाक्य को डद्घत करनेको ख़ास जरूरत थी, वैसा न करके 
डानवाद के एक चाफ्य से काम लिया है, थे उसी घक्त ताड़ 
गये थे कि जरूर इसमें काई चाल है--अ्रवश्य यहां दाल में 
कुछ काला है--ओर पस्तुस्थिति पऐेसी नहीं जान पड़ती। 
खद्‌ है कि जो समालोचकजी, अपनी समालोचना में, परिडत 
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गजाधरलालजी के वाकयों को बड़ी भ्रद्धाइश्रिसे पेश करते 
हुए नजर शाते है उन्होंने उक्त पशिडत जी की एक भी बात 
मानकर न दौ--न तो दंवकऊ”नी को राजा उद्रसेनकी लडकी माना 
ओर न उम्रसेन के भाई दवसेन की पत्री ही स्वीकार किया ! 
प्रत्यत इस के, जिनसेनाचार्य के कथन को छिपाने और उस 
पर पर्दा डालनेका भरसक यत्न किया है ! इस हट धर्मी और 
बेहयाईका भी क्या कहीं कुछ ठिकाना है? आन पड़ताहै घिघर्मी 
जनोकी कुछ कहासुनीके खयालने समालोचऋजीको बुरी तरह 
तग किया है और इलो से समालोचनाओे पष्ट ७ पर वे 
लेखक पर यह थ्ांतेप करते है कि उसने-- यह नहां विचार 
किया कि इस असत्य लेसखके लिखने से विधर्मोजन पविश्र 
जैनघर्मको कितने घ॒णा प.र्ण दृष्टिसे अवलोकन करेंगे ।”  * 
मद्दाशयजी |! आप अजैनों की--अपने विधर्मी जनों की -- 
चिन्ता नक्तीजिये, वे सब आप जेले नश्तमस्क नहीं हैं ज्ञोकिसी 
रोति-रिवाज अथवा घटना-विशेष को लेकर पवित्र धर्म से 
भी घणा कर थंठ, उनमें बड़े खड़े समझदार तथा न्याय-निपण 
लोग मौजद हैं ओर प्राचीन इतिहास की जाज का प्रायः सारा 
काम उन्हीं के द्वारा हो रहा है। उनमें भी यह, सब्र हवा 
निकली हुई है ओर वे खब समभाते हैं कि पहले जमाने में 
विधाहद्यिषयक क्या कुछ नियम उपनियम थे ओर उनकी 
शकल बदल कर अब क्यासे क्‍या दोगई है । और यदि यह 
मान लिया जाय कि उन में भो आप जेंसी समभके कुछ लोग 
मौजुद हैं तो क्या उनके लिये--उनकी निःस्खार कटद्दा खुनी के 
भय से--खत्यको छाड दिया जाय ? सत्य पर पर्दा डाल दिया 
आय ? अधवा उसे झसस्य कह डालने की घृष्टता की जाय ? 
यह कहाँका न्याय है? कया यही आपका धर्म है? प्ेलो ही 
खसत्यवादिताके आप प्रेमी हैं! और उलीका झापने झपनी 


७० विवाद सोत्र प्रकाश | 
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सम/लोचनामें ढोल पीटा है? महाशज ! सत्य इस प्रकार 
डिपाये से नहीं छिप सकता, उस पर पर्दा डालना ब्यथं है, 
आप जैन धर्म की चिन्ता छोड़िये ओर अपने हृए्य का सुधार 
कीजिये | औैन घर्म किसो रीति.रियाज के आपश्षित नहीं है--- 
बह अपने कझटलस्िद्धान्तों और अने कान्तात्म क स्वरूप को लिये 
हुए पस्तुतरथ पर स्थित है--उसले कृपया अपने रीति-रिवाजों की 
दलदखमें मत घलोटिये, इसपर से अपनी कत्सित प्रवत्तियों 
झोर खरूंकीर्ण विचार्रोका आवरण हटाकर लोगों को उसके 
सग्नस्थरूपका दशंन होने दीजिये, फिर किसीकी ता4 नहीं कि 
कोई उसे घ॒ुणाकी दृष्टिसे अवलोकन कर सके। 

और इस देवकी-बलुदेवके सम्बंध पर हो आप इतने क्‍यों 
उडिस्म दोते हैं? बद चचा सतोीजीका सम्बध तो कई पीढ़ियोकी 
लिये हुए है--देवकी घसुदेवकी सगी भतीजो महीं थी, सगी 
मतीजी तब होती जब समुद्र विजयादि वसदेधके & सगे भाइयों 
में से चद किलोकी लड़को होती--; परन्तु आप इससे भी 
करोबी सम्बन्धरो लीजिये, ओर बद राजा अप्रसेनके पोते 
पोतियोंका सम्यंध है | कह्टा जाता है कि श्रप्रवाल पंशको, 
जिन राजा अप्रसेनसे उत्पत्ति हुई है उनके १८ पुत्रथे । इन पन्नों 
का वियाद तो राजा अप्रसेन ने दूसरे राजाओकी राजकन्याञं 
से कर दिया था परन्तु राज! अगूसेनकी युद्धप म॒त्य दानेके 
साथ उनका राज्य नष्ट होजानेके कारण जब इन राज्यम्रष्ट 
श्८: भाइयोका झपनी अपनी खसंततिके लिये योग्प विवाहसंबंध 
का संकट उपस्थित हुवा तो इन्होंने अपने पिताके पृज्य गुरु 
पतंजलि और मंत्रीपुरत्नाफे परामशंखे अपनेमे १८ (एक प्रकारस्े 
१७॥) गोजोकी कहपना करके झापलमें विवादलबध करना 
छिधर करिया-अर्थाल्‌, यद ठद्राख किया कि अपना ग्रोतर बचा 
कर दूसरे साईंकी संततिसे बियाइ करलिया जआाय--झोर तदमु- 





कुटुम्बमे वियाह। हे 


सार एक भाईके प॒त्र-पृत्रियोका दूसरभाईके पृत्रपृत्रियोके साभ 
विश्राद्द होगया अथवा यो कदिये कि से खचा-ताऊजाद भाई 
चहनोका आपसमे पिधाद होगया | इसके बाद भी कुटुम्ब तथा 
चशमें विधाहका लिललिला जारी रदा--फितने ही साई-पहनाों 
यथा खा भताजियोंका आपसमें बिवाह शुआ--और उन्हीं 
वियादोौका परिणाम यद झाजकलका विशाल अगद्नवाल वश है, 
जिसमें जैन और अजैन दोनों प्रकारको जनता शामिल है। 
और इससे अजेनोके लिये जैनोंके किसी परामे कौटस्बिक 
वियाह वर आपस्ति करने या उसके कारण जैन धर्मसे ही घणा 
करने की कोई वजद्द नहीं हो सकती | आज ती अग्रवाल लोग 
उसी गोत्र पद्धतिकों टालकर, झपने उसी पक बशमें--अम्न- 
घालोंके ही साथ-धिवाह सम्यन्ध करते हैं; यद प्राख्जीन रीति- 
विवाज तथा घटनाविशेषको प्रद्शित करनेश्वाला क्रितना स्पष्ट' 
उदाहरण है। बाबू बिदरीलालजी अग्रवाल जैन बुलन्दशहरी 
ने अपने #' अग्रवाल इतिहास में भी अग्रवालोकफी उत्पत्तिका 
यह खब इतिहास दियाहे। इतने पर भी समालाचकजी प्रालीन 
कऋकालके ऐसे विवाद सम्बधों पर, जिनके फारण बहुतसो धेष्ट 
जनता का इस समय झगूवांल वशमें अस्तित्व है, घुणा प्रका- 
शित करते हैं और उनपर पर्दा डालना चाद्ते दे, यद्ध क्रितने 
चड़े आश्जयकी यात दे !! 

पाठकजन, यहथात मानी हुई है ओर इसमें किसीको 
आपकि नहीं कि 'कस' उन यदुवशी राजा उशसेनका पुत्र था 
जिनका उल्लेख ऊपर उद्धतकी हुई वशावलीमे भोजक पष्टि 
के पतरूपसे पाया जाता हैं । यद कस गरभंमें आतेदी मांता 








अयदद इतिहास खा० दोराखाल पश्चालाल जैन,द्रोवा कलोँ, 
बेदली के पतेले तीन झाने मुल्यमें मिलता है । 





२ वियधाह-श्ेश्र श्रकाश ! 


लध्लीिली ओललध्लला 
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पिताको अतिकष्डका कारण हुआ और अपनी आकृतिले 
अत्युग जान पड़ताथा, इसलिये पेंदा हातेही एक मंजषामें बन्द 
करके इसे यमुनामें बहा दियागया था। देवयोगसे, कौशाम्बी 
में यह एक कलाली (मद्यकारिणी) के घर पला, शखविद्यार्मे 
वसुदेयका शिष्य बना और वस॒देव की सद्द।यताले इसने महा- 
राज जरांसंघके एक शज्रुको बाँधकर उनके सामने उपस्थित 
किया | इलपर जरासंघने अपनी कालिद्सेना रानोसे उत्पन्न 
'जीवधशा' प॒त्रीका विवाह कंससे करना चाहा | उसवक्त कंस 
का वंश-परिचय पानेके लिये जब वह मद्यकारिणी ब॒लाई गई 
और वह मंजषा सहित आई तो उस मंजपषाके लेख परसे जरा- 

संधको यद् मालूम हुआ कि कंखर मेरा भानजा है--मेरी बहन 
पहुमावतासे उगसेत द्वारा उत्पन्न हुआ है--और इसलिये 
उसने बडी खशो के साथ अपनी पुत्रीका विवाह उसके साथ 
कर दिया | इस विवाहके अवखर पर कलकी अपने पिता उद्म- 
सेनकी इस निर्देयताका हाल मलूम करके--कि उसने पेदा 
होते ही उसे नवीमें बहा व्िया--बड़ा क्राथ आया और इसलिए 
उसने जरासधसे मधथुराकरा राज्य माँगकर सना आदि साथ से 
मथराको जा घेरा । और बहाँ पिताको युद्धमें जीतकर बाँच 
लिया तथा अपना घंदी बनाकर उसे मथुराक द्वारपर रक्‍खा | 
इस पिछली बातका जिनसेनाचायने नीचे लिखे तीन पद्मोंमें 
जाहिंर किया है :-- 


* सद्मयोजात पिता नग्यां मुक्तवानिति च क्रधा | 
वरीत्वा मथरां लब्ध्धा सवसाधनसंगतः ॥ २५ ॥ 
कंस; कालिन्दसेनाया; सतया सह निष्‌ णः 
गत्वा यद्ध विनिजित्य बबन्ध पितरं हतं ॥ २६ ॥ 


महोग्रो मग्नसंचारं उम्रसेन॑ निगुक्ष सः। 
अतिष्टिप्कनिष्ठ: सः स्वपुरद्वारगोचरे | २७ ॥ 
--दरिवंशपुराण, २शयाँ सर्ग । 
इसके बाद्‌ कंस ने सोचा कि यद्द सब ( जीवद्यशा से 
वियाह् का होना और मथुरा का राज्य पाना ) पसुदेव का उप- 
कार है, मु्के भी उन के साथ कुद्ध प्रत्युषकार करना चाहिये 
और इललिये उसमे प्रार्थना-पृपंक अपने गुरु घसुदेव को बड़ी 
भक्ति के साथ मथुरा में लाकर उन्हें गुरुदक्षिणा के तौर पर 
अपनी बहन “ देवकी' प्रदांन की -अर्थात्‌ , अपनी बदन देवकी 
का उनके साथ विधाद्द कर दिया। 
विवाद के पश्चात्‌ बलुवेवजी कंस के अनुरोध से वैषकी 
सहित मथुरा में रहने लगे। प्र दिन कंस के बड़े भाई 
'अतिमुकक ' सुनि अआहए के खिये कंस के घर पर आए 
उस समय कंस की रानी जोवद्यशा उन्हें प्रणाम कर बड़े 
विश्रवम के साथ उनके सामने जड़ी हो गई और उसने देवको 





# ये 'अतिमुक्क' मुनि राजा उगूसेनके बड़े पृश्र थे और 
पिता के साथ किये हुए कंस के ब्यवद्दार को देखकर संसार 
से पिरक्त हो गये थे, ऐसा जिनदास ब्रह्मचारीके हरिवंशपुराणय 
से मालूम द्वोता है, जिलका एक पद्य इस प्रकार है:-- 

उम्रखेनात्मजो ज्येष्टोएतिमुक्तक इतीरितः | 

भवस्थितिमिमां बीहय दृध्यात्रिति निज्ञ हैदि ॥१२-६१॥ 


परन्तु प्रह्ननेमिदत अपने कथाकोशम्मे इन्हें कंछका भी 
छोटा भाई लिखते है। यथा-- 
“ तदा कंसलघुश्राता इ॒ट्ठा| संसारखेष्टित । 
झतिमुक्कनामासी संजातो मुनिससमः ॥ 


उञ्छ विवाह-ततेत्र-प्रकाश । 
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का रजस्क्ल वस्त्र मुनि के समीप डालकर हूँसो दिल्‍लगी 
उड़ांते हुए उनसे ऋद्दा ' देखो ! यह तुर्दारी बद्दन देवकी का 
आनन्द वस्त्र है ! | 
इस पर ससारकी स्थितिके जानने वाले मुनिराजने अपनी 
घचन गुप्तिको मेदकर खेद प्रकट करते हुए, कहा 'अरी क्रोडन- 
शीले ! तू शोकके स्थानमें क्या आजंद मना रही है, इस देव की 
करे गर्भेसे एक ऐसा पुत्र उत्पन्न दनेवाला है जो तेरे पति और 
पिता दोनोंके लिये काल हागा, इसे भवितव्यता समभना।' 
मुनिके इस कथनले जीव्चशाको बडा भय मालूम हुश्रा और 
उसने अश्वुभरे लोचनोंसे जाकर वद सब द्वाल अपने पतिसे 
निवेदन किया । कसभी मुनिभाषण को सुनकर डर गया और 
उसने शीघ्रददी बखुदेवके पास जाऋर यह धर मॉगा कि 'प्रखृति 
के समय देवको मेरे घरपर रहे' । वलुदेवकोी इस सब चुत्तान्त 
की कोई खबर नदीं थी और इसलिये उन्होंने कसकी वरया- 
चनाके मुप्त रहस्यक्ी न सनक कर वद्द वर उसे दे दिया। सो 
ठीऋ है 'खद्दोद्रके घर बहनके किसी नाशकी काई आशका भी 
नहीं की जाती'--कस देवकोका सोद्र (सगाभाई) था, उसके 
घरपर देवकीके किसी अधितकी आशक।के लिये बसुदेवके पास 
फोई कारण नहीं धा, जिससे वे किसी प्रकौर उसकी धार्थनाकों 
अस्वीकार करनेके लिये वाष्य हासकते, ओर इसलिये उन्होंने 
खशी ले कसकी प्रार्थनाको स्वीकार करके उसे वचन देदियां। 
यह सब कथन जिनसेनाचार्यके हरिवंशपुराणसे लिया 
'गया है। इस प्रकरणके कुछ प्रयोजनीय पद्य प० दौलतरामजी 
की भाषा टीका सहित इस प्रकार है: - 
“बसुदेबोपकारेण हतः प्रत्युपकारपीः। 
न वेत्ति कि करोमीति क्िंफरत्वमुपायतः ॥ २८ ॥ 


कुटुम्बमें विचाह । जप 


नीडओल जी बलीिलक लत. >3---ल->+.. अऑज>-+++ न्ज्ख््विज िौी बल-+ अल्‍च+ अल ओी+ अंडा डण5 


अभ्यरथ्य गुरुमानीय मथुरां पृथुभक्तितः 
स्वसारं प्रददौ तस्मे देवकी गरुदक्तियाम्‌ ॥ २६ ॥ 
टीका--“कखस मसथराका राज़ पाय अर विचारी यह सब 

डपगरर वसदेवका है। सा में हु याक्नी कछ सेवा करूँ ॥२८॥ 
सब प्रार्थना करि बसदेव क महा मक्तित (सं) सथराविषे लाया 
झर झपनी बदन देवकी वसदेवक परनाई ॥ २६ ॥" 

“जातु विन्युनिवलायामतिसुक्तकमागतम्‌ | 

कंसज्येष्ठं मुनि नत्वा पुरःस्थित्वा सविश्नमम्‌ ॥३२॥ 

५ ए न बे 
हसंती नम भावेन जगो जीवद्यशा इति | 
आनन्दवस्त्रमेतत्ते देवक्‍याः स्वसुरीक्षताम्‌ ॥३३॥ 
टीका --एकदिन आहारके समे कसके बड़े भाई अति- 

मुक्तक नामा मुनि कसके घर आदार कू आए 0 ३३ ॥ तब 
नमस्कार करि जीवयशा चचल भावकरि हँलती थकी देव की 
के रजस्थलापनेके वस्म स्वामीके समीप डारे अर कद्दती भई । 
ए तिहारी वहनके आनदके वस्त्र है सो देषहु ॥ ३४ ॥” 

“भ्विता योहि देवकया गर्भव्वश्यमसों शिशुः । 

पत्यः पितुश्च ते मुत्यरितीयं भवितव्यता ॥ ३६॥ 

ततो भीतमतिमकक्‍त्वा मुनि साभ्रनिरीक्षणां । 

गत्वा न्यवेदयत्सतत्सत्यं यतिभाषितम्‌ ॥ २७ ॥ 

श्रुत्वा कंसोपि शंक्राबानाशु गत्वा पदानतः 

बसुदेव बरं वत्रे तीव॒त्रीः सत्यवाम्वु तम्‌ ॥ ३८ || 

स्वाभिन्वरप्रसादो मे दातव्यों भवत्ा भुवम्‌ | 

प्रसतिरभये बासो देवक्या मदगुहे5स्त्विति !! ३६ ॥ 


द विधाइ-से त्र-प्काश । 
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सोःप्यविज्ञायवुत्तान्तो दत्तवान्वरमस्तथीः । 
नापायः शंक्यते कश्चित्सोदरस्थ गृहे स्वसु॥४०॥ 

टीका--" ( मुनिने कहा ) या देवकीके गर्भ विष ऐसापृन्र 
होयगा जो तेर पतिकूं अर पिताकू मारेगा ॥ ३६ ॥ तब यह 
जीव जशा अश्षुपतत करि भर है नेत्र जाके सो जायकरि अपने 
पेतिकूँ मुनिके कहे हुए बचन कद्दती भई ॥ ३७॥ तथ कंस ए 
घचन सुनकरि शंक्वावान होय तत्काल वसुदेव पे गया अर वर 
मांग्या ॥ ३८॥ कही है स्वामी मोदि यद्द चर देशु जो देवकीकी 
प्रसति मेरे घर हाय । सो वसदे व तो यद्द वत्तान्त जाने नाहीं॥ ३६॥ 
पिना जाने कही तिहारेही घर प्रसतिके समें वद्ध निवास कर हु । 
यामे दोष कहा । बहन का जापा भशाईके घर होय यहतो उचित 
ही है । या भाँति बच्चन दिया ॥ ४० ॥”? 

इन पद्योमेंसे २४वें, ३शव और ४०वें पद्यमे यद्द स्पष्टरूपले 
घोषित किया गया है कि देवकी कंसकी बद्दन थी, कंसके घड़े 
भाई अतिमुक्तककी बहन थी और कंस उसका 'सोदर' था। 
'सोदर' शब्द को यहाँ थ्राचांय मद्दाराजने खासतोर पर अपनी 
ओरसे प्रयुक्त किया है ओर उसके द्वारा देबकी और क॑समें 
यहन भाईके अत्यंत निकट सम्बंधको घोषित कियाहै | 'सोद्र' 
कटते है 'सदहोदर' फो--खगे भाईको--,जिनका डउदर तथा 
गर्भाशय समान है--एक दे--अथवा। जो एकही माताफे पेटसे 
उत्पन्न हुएहें बे सब 'लोदर कदलातेहे ।झोर इस लिये लोदर, 
समानोद्र, सहोदर, सगभं, सनाभि, और सोदर्य ये सब 
एकार्थवाचक शब्द हैं। ' शब्द कल्पद्रम' मे भी सोदर का यही 
झर्थ दिया है | यथा 

“खोद्रः, (सह समान उदरं यस्य | सहस्य सः।) सद्दो- 

द्रः इति शब्द्‌ रत्नाबली ।” “सद्दोदरः, एकमात॒गर्भ-' 


कुटु म्वमे विवाद । पा 
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जातभश्राता । सत्पर्याय:--, खजः, सोद्र:, श्राता, 

सगमभेः, खपानोद्येंट, खोदर्य इति जटाधर: ।” 

धामन शिवराम पेप्टे ने मी अपने फोशमे इसीअर्थ का विधान 

कियाहै। यथां :-- 

“छोद्र 6. [समानमुदर यस्य समानस्य सः) 3079 

0० परी6 इथ्काए 0) (गर्म,गर्भाशय), ८९५४७, 

--रैं; & प्र।शपा)8 >ज'0 छा" 

“[700१76, सहोद्र, सादर, समानोदर, सनाभि, ” 

ऐसी हालत में, देवक्री कस की बदन ही नहीं किन्तु सभी 
बदन हुई ओर इसलिये उसे सजा उगसेन को पत्नी, नप् 
भोजश्रवृष्टि को पोत्री, मदाराज्ा खुतीर की श्रपौत्री और 
( खुधीर के सरे भाई सर के पाते ) घसदेध की भतीजी कददना 
कुछ भी अनचखित मालूम नहीं होता । 

वंशापचलीके बादके इनन्‍्दीं सब खशड़ उज्लेजोक्ो लेकर देवकी 
को राजा उप्रसेनकी पुत्री लिखा मया था। परन्तु द्वाल में 
जिनसेतायारय के दरिघशपराण से एक ऐसा वस्कय उपलब्ध 
हुश्रा है जिससे मालम द्वोता है कि देवक्नी जास उमञ्रसेन की 
पुत्री नही किन्तु उगूसेनके साईकी पुत्रो थी और बह वाक्य 
इस प्रकार है:- 


प्रवद्ध ता श्रातुशरीरजायाः सुतो5्यमज्ञ य मरे रितीशं । 
तदी्रसेनीमभिनंद्रवाचमम्‌ विनिजेस्पतुराशु पुर्या: ॥२६॥ 
रेप मां सभे । 
यह घाकष्य उस अवसर करा है जब कि नवजात बालक 
कृष्णको लिये हुए वसदेव और बलभद्ग दोनों मथरा के मुख्य 
द्वार पर पहुंच गये थे, बालक की छीक का गंभीर नाद हंने 
पर द्वार के ऊपर से राजा उगूसेन उसे यह आशीक्षाद दे चुके 





जप विवाह -सेत्र-प्रकाश । 


थे कि ' त चिरकाल तक इस संसार में निर्विन्न रूप से जीता 
7” और इस प्रिय आशीर्वाद से संतुष्ट दाकर बख॒देवजी 

उनसे यह निवंदन कर चके थे कि 'कृपयां इस रहस्य को गपछ्त 
रखना, देवकी के इस पुत्र द्वारा आप बघनसे छुटोगे (विमुक्ति 
रस्मात्तव द्वकेयात्‌ )'। इस कथन के अनन्तर का दी 
उक्त पद्म है। इसके पूर्वा्ध में राजा उम्रलेनजी घलुदेवजी की 
प्रार्थना के उत्तर में पुनः आशीर्वाद देते हुए कहते हैं---' यह 
मेरे भाई की पत्री का पत्र शत्र से अज्ञात रह कर वद्धि को 
प्राप्त दोवा,' और उत्तरा्ध में गन्धकर्ता आचार्य बतलाते है 
कि ' तब उप्नसेन की इस इप वाणी का अभिनन्दन करके-. 
उस की सराहना करके--वे दोनो--बसद्‌व और बलभद्ग -- 
नगरो ( मधरा ) से बाहर निकल गये । 

इस घाक्य से जहाँ इस विषय में कोई सदेह नहीं रहता 
कि देवकी राजा उगूसेनझे भाईकी पन्ना थी वहाँ यह बात और 
भी स्पष्ट हो जाती है कि वह वस॒दे वकी भतोजी थी : क्योंकि 
उगसेन आदि वसदेव के चचाजाद भाई थे और इस लिये 
ठगसेनकी पत्नी न होकर उगसेनके भाई की पत्री द्ोनेसे दे वकी 
के उस सम्बन्ध परमाणपम्रात्र भी अन्तर नहीं पडता । 

राजा उगसेनके दो सगे भाई थे--देवसेन और महासेन- 
जैसा कि पदले उद्ध॒त को हुई वंशावली से प्रकट है | उन मे 
से, यद्यपि, यहाँ पर किसी का नाम नही दिया परन्तु पं० 
दौलतरामजी ने अपनी भाषा टीक्लामें उगसेन के इस माईका 
नाम ' देखवसेन ' सचित किया है | यथा 

४ हे पृज्य यह रहस्य भोप्य राखियों | या देवकीके पत्र तें 
तिहारा बंदिगद ते, छूटना हायगा। तब उगसेन कही यह 
मेरे भाई देवसेन की पत्री का पत्र वेरी की बिना जान में 
सख ते रहियों। 


कुटुम्बमें विचांह। 3 
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पं० गजांधरलालजो ने भी इस प्रसम॒ पर, अपने अनुवाद 
में, 'देवसेन! का ही नाम दिया है जिसका पीछे उछलेख किया 
जायका दे ओर उनकी, प० दोलतरामजा वालो इन पक्तियोके 
आशयले मिलती जलती, पक्तियां भी ऊपर उद्धत की जांचकी 
हैं। हो सकता है कि उनका यह नामोल्लेख पं० दोलतरामजी 
के कथन का अतकरण मात्र हो; क्योकि तीन साल बाद के 
अपने विचार लेख में, जिलका एक अश ' पद्मावती परवाल 
से ऊपर उद्धत किया जाचका है, उन्हीने स्वयं देवकी को 
राजा उशूसेन की पुत्री स्वीकार किया है। परन्तु क॒छ भी द्वो 
०» दोलतरामजी ने उगलेन के उस भाई का नाम जो देवसलेन 
सचित किया है वह ठोक जान पडता है ओर उसका समर्थन 
उत्तरपराण के निम्न वाक्‍यों से होता हैः--- 
४ अथ स्व॒परमानीय वसुदेवमहीपतिम्‌ | 
देवसेनसुतामस्मे देवकीमनुजां निजाम्‌ ॥३६६॥ 
विभतिमद्वितीयंव॑ काले कंसस्य गच्छाति | 
अन्येद्य रतिमक्ताख्यम निभिन्षायेमांगमत्‌ ॥। ३७ ०॥। 
राजगेहं समीक्ष्येनं हासाज्जीवद्शा गुदा | 
देवकीपष्पजानन्दवस्त्रमेतत्तवान जा ॥ ३७१ ॥ 
स्वस्याश्वेष्टिवमेतेन प्रकाशयति ते मने । 
इत्यवोचत्तदाकण्य सकोपः सो5पि गुप्तिभित्‌। ३७२॥ 
--७०वाँ पथ । 
इन धाक्यों द्वारा यह बतलायां गया है कि--' कसने नप 
चसदेवको अपने नगरमें खाकर उन्हें दधसेनक्री पुत्री अपनी 
छोटो बहन 'द्वकी' प्रदानकी | विबाहदी )। इसके बाद कुछ 
काल बीतने पर एक दिन 'झतिमुक्त' नामके मुनि भिज्षाके लिये 





८० विधाह-छषेत्र,प्रकाश । 


>> «० 





कं लके राज भवन पर झाए । उन्हें देखकर ( कंसकी रामी ) 
जीवद्यशा प्रसस्न हो हँसीले कदने लगी 'दे लो ! यह दे वक्ीका 
रजस्घल आनन्द बद्य है ओर इसके द्वारा तुम्हारी छोटी षहन 
(देवकी) अपनी चेष्टाकों तुम पर प्रकट कर र- है । इसे सुन 
कर मुतिका क्रोध आमया और बे अपनी वचनगुप्तिको भगकरके 
कहने लगे, क्या कदने लगे, यद्द झगले पद्योमें बतलाया गया दै। 

यहाँ देवकीके लिये दो जगह पर 'अनुजा' विशेषणका जो 
प्रयोग किया गया दे घह खास तौरसे ध्यान देने योग्य है। 
अनजा ऋहत है #कनिष्ठा भगिनी को-- एएप४० शंशंस' 
का--,जो अपने बाद्‌ पेंदा हुई हो ( अग पश्चात्‌ जाता इति 
झनज़ा । ) और यह शब्द प्रायः अपनी खगी बहन अथवा अपने 
सगे ताऊ चचाको लड़कोके लिये प्रयुक्त दोता है। कस उप्रलेन 
का पुत्र थ। और उम्रसेन .देवलेन दोनों सगे भाई थे, यह बात 
इस प्रन्ध ( उत्तरपुराण ) में भी इससे पदले मानी गई है 
भोर इसलिये फसने देवसेतकी पुत्री अपनी छोदी बहन देवकी 
( देवसेनखु्ता निजां झनुआं देवकों ) पलुदेवकों प्रदोनकी,' 








#वदेखो 'शब्दकल्पद्र म' कोश। देखो बासन शिवराम ऐप्टेकी 
संस्कृत इंग्लिश डिक्शनरी । 

» यथाः--पदञ्मावत्या द्वितीय॑स्य बृष्टेश्च तनयासत्रयः । 
उप्र-देव-महाद्रुक्तिसेनान्‍ताश्च गुणान्विता:॥ १०० ॥ 
कँः म तरह ्ः 

इति तद्ध चन॑ भृत्वा मंजूषान्तस्थपत्रकं । गृदहीत्थावा लि- 
यिस्वोच्चेरुप्रसेनमही पतः ॥३६४॥ प्मावत्याश्च पुत्रो- 
यमिति क्षार्था मद्दीपति। घिततारखुतां तस्मे राज्यार्थ 
शव प्रतुष्वान।३६६॥ कंसोप्युत्पत्तिमाशेण स्वच्य नया 
विसलजेनातू । --उक्तरपुराण, ७० थॉ पर्ष । 


इसका स्पष्ट अर्थ यहीहोता है कि कंसने अपने चच्ा देवसेन 
की पुत्री देवकी बसुदेबले व्याही । भावनगरकी एक पुराणों 
आँखों प्रतिम, प्रथम पच्चयमें आएहुर 'देवलेन' नाम पर टिप्पणी 
देते हुए, लिखा है-- 

“उम्रसेन-देवसेन मद्ालेनाखयो नरवष्णः पश्रा ज्ञातव्या:! 
अर्थात्‌-उम्नमसेन, देवलेन, और महासेन ये तीन #नरवष्णिं 
(मोजऋष ष्टि) के पत्र जानने चाहिये । इससे उक्त श्रथेफा और 
भी ज्यादा समर्थन हो जाता है और किसी संदेहको रुथान' 
नहीं रद्दता । अस्तु ; यह देवसेन मगावती देशके अ्रन्तर्गत 
दशार्णपर के राजा थे, ' घनदेवी ' इनकी स्त्रीथी और इसी 
धनदेवी से देवको उत्पन्न हुई थी; ऐला उत्तरपुराणके 
निम्नवाक्य से प्रकट है 


मगावत्याख्यविषये दशाणेपरभपतेः || 
उेवसेनस्थ चोत्पन्ना धनदेव्याश्व देव की | 


--७१ वाँ पर्व । 

और इस लिये वह्ायनेमिद्त्तके नेमिपुराण, जिनदास ब्रह्म 
घारी के हरिवंशपुराण भद्टारक शुभचन्द्रके पाण्डवपराण और 
भ० यशःकीर्ति के प्राकृत हरिवंशपराणम देवकी के पिता 
धनद्देवीके पति ओर दशाश परके राजा रूपसे जिन देवसे तका 
उल्लेख पोया जाता है ओर जिनके उल्लेखोंको, इन प्रन्थोसे 
समालोचनामें उद्ध॒त किया गया है थे येही राजा उप्रसेनके 
भाई दृवखेन हैं-/-उनसे भिन्न दूसरे कोई नहीं है । नेमिपराण में 
तो उत्तर पुराणकी उक्त दोनों पक्तियाँभी ज्योकि त्यों उद्घुत 
पाई जाती हैं बल्कि इनके बादको “त्घंला नन्‍्द्यशा स््रीत्वमुष 


# उत्तरपुराणुमे भोजकव॒ष्टि (बपष्णि) की जगह नरथष्थशि 
या नरवुष्टि ऐसा नाम दिया है । 


ऋश विधाद सेत्र-प्रकाश । 
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गम्य निदानसः ” यह तीखरी पंक्तिमी उद्घत है और श्रन्थके 
आरंभ अपने प्राण कथनको प्रधानततः गणभद्रके पराज 
(उक्तरपराोण) के आ्राश्रितसचित कियाहै।यथाः-- 
यत्पशाण परोक्त यणभद्रादिस रिभिः 
सद्ृद्रये तच्छबोधो5हं क्रिमांश्वयमतः पर ॥॥२८॥ 
पाणडवरपराणमें, गुणभद्र की स्तुतिके वाद स्पष्ट लिक्षा ही है 
ईके उनके पराणार्थका अवलोकन करके यद्द पराण रचा जातः 
द। गब्रथा :-- 
गणभद्र॒भदंतो5त्र भगवान्‌ भातु भतले ) 
पराणादरों प्रकाशार्थ येन स्ायितं लघ॥ १६ ॥ 
“वत्पुराणाथेमालोक्य धृत्वा सारस्वतं श्रृतम्‌ । 
मानसे प्राण्डव्रानां हि पराणं भारत॑ ब्रव्े || २० ॥| 
'जिनदाल ब्रह्म चारीका हरिवशपराण प्राय, जिनसेनाथार्य 
'के दरिवशपुराण का खासने रखकर लिखा ग्रया हे और डखमें 
जिनसेनके वाकयोंका बहुत कुछ शब्द्रानसरण पायाजांता है । 
जिनदासने स्वय लिय्सी है कि गौतमययघरादिक बाद हरि 
च्रशफे चरित्रको जिनसनाचारयंने पृथ्वी पर प्रसिद्ध किया है । 
और उन्हींके वाक्यो परस यह चरित्र अपने तथा दूसरों 
सख बोधार्थ यहाँ उद्घ॒त किया गया है | यथा :-- 
ततः क्रपाच्छीजिमसेननाम्वाचार्येगजेनागमकोविदेन । 
सत्काव्यकेल्ीसदनेन पृथ्व्यांनीतंप्सिद्धि चरितं हरेश्च ॥ ३५॥ 
श्रीनेभिनाथस्य चरित्रिमंतदाननं (१) नीत्वाजिनसेनसरेः | 
अुद॒पुर्त स्वान्यसु खपबो हे वोश्चिर नन्‍्दतु भूमिपीदे ॥ ७ १॥ ” 
--8०वाँ सर्ग । 


करम्बमें वियाद । बे 
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और यशःकौनिने भी अपने प्राकृत हरिवंपराणको जिनखेन 
के आधार पर लिखाहै। वे उसके शब्द अर्थंका सम्बंध जिन- 
सेनके शास्त्र ( हरिदंशपुराण ) से बतलाते है । यथा 
झइ महंत पिक्खिकि जशु संकिउ । ता हरिवंस्‌ मइंमिउेहिंकिउ | 


सद अत्थसंबंध फ्रंतठ। जिणसेणहो सत्तहो यहु पयडिउ ॥ 
इन उल्लेखास स्पष्ट है कि उक्त नेभमिपराणादि चार्रोश्रंथ 
जिनसेनके इरिवंशपराण और गशणभद्रक उस्तरपाणके आध्यर 
पर लिखे गये हैं श्रोर इस लिये इनमेंसे यदि किसीमें दे वकीको 
कसकी या कलके भाई अतिमुत्तककी बहन ( रवसा ), छुपी 
बहन ( झनुजा ) अथवा राजा उ्गूलेनके भाईकी पुत्री ( श्रात॒- 
शरीरजा, इत्यादि ) नहीं लिखा हो ता इतने परसे ही वह 
किसी दूसरे देवसेनकी पुत्री नहीं ठहराई जा सकती, जबतक 
कि कोई स्पष्ट कथन प्रथम इसके विरुद्ध न पाया ऊाताहो। 
ओर यदि इन ग्रंयौमेसे किसीमे प्टेसा कोई विरोधी कथन हो भी 
तो वह उस! प्रन्थकारका अपना सथा अर्वाकोन कथन समभनह 
चाहिये, उसे जिनसेनके दरिवशप्राण और गुणभद्ग के उत्तर- 
पुराणपर काई महत्व नहीं दिया जासकता । परन्तु इन प्रन्थीमे 
ऐसा काई भी विराधी कथन मालूम नहों पड़ता जिससे देध की 
राजा उगुसेनके भाई देवसेन से भिन्‍न किसी दूसरे देवसेनकी 
पुत्री ठराई जालके+॥। फिरमभी समालोचकर्जी नेमिपुराणमें 


ऋजिनदास ब्रह्मखारीके हरिचशपुर/ण॒म तो उन तीनों अब- 
खसरोपर देवकीकोी कल तथा अ्रतिमुक्तरकी बहन ही लिज़ है 
जिनपर जिनसे नके दरिव शपुरायमें बेला लिकागया है | यथा:-- 
“आनीय मथुरां भक्त्यापभ्यर्च्याथ प्रददो निजां ।स्वसार 
देवकों तस्मैं सन्मान्‍्य मुदुभाषया ॥ ६८ ॥“सबिश्नमा 
इहसंतीति प्राह जीवद्यशा स्वसु:। देवक्या वीक्ष त्व वच्- 


ब्छ वियाह दो त-प्रकाश । 
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यहद्द स्वप्न देख रहे हैं कि उसमें देवकी को कंसके मामाकी पुत्री 
लिखा है और उसीके निम्न वाक्योंके आधारपर यह प्रतिपाद्न 
करना चाहते है कि देवकी कसके मामाकी लड़की थी, इल 
लिये कस उसे बहन कहता था ओर इसाख्रे जिनसनाचार्यने, 
हरिधशपुराणमे, उसे कंसकी बहन रूपसे उल्लेखित कियाहैः:-- 


ततः स्वयं समादाय पितुः राज्यं स कंसवाक्‌ । 
गौरवेश समानीय वसुदेव॑ स्वपत्तनमम्‌ || ८६ ॥ 
तदा मुगावतीदेशे भुभुजादेशनं (१) पुण्त्‌ । 
कंसमातुलजानीता[ रतां |वनदेव्या[व्यां |समुद्भधवा[वां ८७ 
देवकी[कीं | नामता[तः |कन्यां कांचिद्न्य[ नया |सुरांगना [ना] 
महोत्सवेदंदों तस्मे सोपि सार्थ तया स्थितः || ८८ ॥ 
इन पद्मोमे से मध्यकां पद्च नं० ८७, यद्यपि, गून्थकी सब 
प्रतियोमे नहीं पायाजासा- देहलीके नये मंद्रिकी एक प्रति भी 
वह नहीं हे--ओर न इसके अभावसे प्रन्थके कथनसम्बंधरमे 
ही कोई अन्तर पडता है; हो सकता है कि यह 'च्ोेपक' हो। 
फिर सो हमें हल पद्यक्े अस्तित्व पर आपत्ति करनेकी कोई 
जरूरत नहीं है | इसमें 'कसमातुलजानीतां' नामका जो विशे- 
घरण पद है उससे यह बात नहीं निकलती कि देवकी कंलके 
मामाकी लड़की थी, बल्कि कसके मातुलपुत्र द्वारा घह लाई 











मृतुकालविडंबितम ॥ ७१ ॥ “वरमज्ञातवुत्तान्तः प्रददी 

स्वच्छुधीः स्वयं | तथत्युक्तवा स्वसुभांतुगेह किंच न 

कुत्लित ॥ ८० ॥” --१२ वाँ सर्ग । 

#इस प्रकारकी ब्रेकटोके भीतर जो पाठ किया है बह शुद्ध 
पाठ है । और ग्रंथकी दूसरी प्रतियोमे पाया जाता है। 


कुटुम्वर्म वियाह। घप 


गई थी ( कंसमातु लजेन आनीता तां> कसमातुलजानीतां ), 
यह उसका झथा होता है। कलका साम्ा जराखंघ था | 
जरासचघके किसी पत्रद्धारा देवकी दशारणंपरसे मथरा लाई गई 
होगी,उसीका यहाँपर उदलेज किया गयाहै। पिछले दोनों पद्मोमें 
“क्न्यां' पदके जितने भी विशेषण पद हे वे लव छ्वितीया विर्भाक्त 
के एक घचन हे और इस लिये + “कसमातुलजानीतां' पदका 
दूसरा कोई श्रर्थ नहीं ह।ता जिससे देवकी को कलके मामाकी 
पत्री ठहराया जासके! इस नेमिपराणकरी भाषा टीका पद्टित 
गचन्द्रजीने की है उन्होंने भो इन प्योकी टीकामे देवकीफो 
कंखके मामाकी पत्री अथवा दशाण पर के देवले न राजाकोी क सका 
मामा नहीं बतलाया, जेसाकि उक्त टीकाके निम्न अंशसे प्रकट है 
“म्॒गावतो देशविषे दशारण पर तहाँ देवसेन राजा अर 
घनदेवी रानी तिनको देवकीनामा पत्री मेंगाय मानों 
दूसरों देवाँगनादी है तादि मद्दोत्लव कर सद्दित बस 
देवके अथे देता भया ( बल॒देव ता सहित तिप्ठे ।” 
--नानौताके पक जैनमदिरकी प्रति। 
त पड़ता है समालोचकर्ीने वेसेही विना समभे उक्त 
पद परसे देवकीफो कल के मामा पत्री और देवसेमको कस 
का मामा फल्पित कर लिया है और श्रपनी इस निःसार कल्पना 
के आधार पर द्वी आप अपने पाठ रोका यद्द संदेह दूर करने कै 





+दृददलीके नये मद्रिकी दूसरी प्रति और पच्यायती मदिर 
की प्रतिमें थी मध्यका स्कोक जरुर है परन्तु उनमें इस पदकी 
जगद्द “कंसमातुल आनोता[तां]' ऐसा पाठ है, जिलका अर्थ 
दोतांदे 'कंसके मामा द्वारा लाई हुई | परन्तु बह मामा द्वारा 
खाईगई हो या मामाके पत्र द्वारा, किग्तु मामाकी पत्नी नहीं थी 
यह स्पष्ट है। 


द्च्दे विवाह-खेचत प्रकाश । 


लिये तय्यार हो गये हैं. कि जिनसेनने दरिवंशपुराणमें देव की 
को कंसको यहूतव क्योंकर लिखा है ! यह कितने साहसकी बात 
है | आपने यद्द नहीं सोचा कि जिनसेनाचार्य तो स्वयं देव की 
को राजा उगूसेनके भाईकी पत्री बतला रहे हैं और देवसेन 
उग्मलेन का स्ा भाई था, फिर बद्द कंसके मामाक्री लड़की 
केसे हं।सभती है ? वह तो कसके सगे चचाकी लडकी हुई। 
परन्तु आप तो सत्य पर पर्दा डालने की घने मस्त थे आपको 
इसनो समभ बभसे क्‍या काम ? 
थहाँ पर इतना और भी बतला देना उचित मालम होता है 
कि पहले ज़माने में मामाकी लड़कीसे विवाह करनेका आम 
रिवाज था और इसलिये मामाकी लड़कीको उस वक्त कोई 
बहन नहीं कहता था। और न शार्रोम बहन रूप से उलका 
उल्लेज पाया जांता है। तप्रालोचकजी लिखने को तो लिखगये कि 
देवकी कंसके मामोक्ी लड़की थी और इसलिये कस उसे बहन 
कद्दता था परन्तु पीछे से यह बात उन्हें भी खटको जरूर है 
और इसलिये श्राप समालोचनाके पष्ट ११५ पर लिखते है :-- 
४ दृथधकी कंसके मामाकी बेटी थी शअ्राजकल मामाकी 
बेटीकी भी बहिन मानते है। शायद इस पर बाद 
साहब यह कह सकते है पहिले मामाकी बेटी खहिन 
नहीं मानी जाती थी क्योंकि लोग मामाकी बंटीके 
साथ विवाद करतेथे और दक्षिणद शर्में श्रवभो करते 
है, परन्तु इस सन्देदको आराधनाकथाकोशके स्हाक 
अच्छी तरह दूर कर देते हैं साथम बाबू साहबके 
खाल गांव देवबदमें जो श्राराधनाकथाकाश छुपा है 
उससे भी यह संदेह साफ़ नोर से काफर होजाता है” 
इससे ज़ाहिर है कि समालोच ऋजी ने देवकोको यदुवंशलसे 
पथक करने श्रोर उसे भोजकच॒ ष्टिकी पौती न माननेका अपना 


कुटुम्थमं घियाह | | 


आम रो मम लदीट कि जम लक अल कक 52 आकर का जी मी 


डंन्तिम श्राघार आराघनाकथाकोशके कुछ ट्छोकों ओर उनके 
भाषापदचानवाद पर रक्‍जा है | आपके थे स्छोक इस प्रकार हैं 
अथेह मुततिकावत्यां पर्यों देवकि के भपतेः । 
भायाया पनदेव्यास्तु देवकी चारुका के |न्यकाम।॥८५॥। 
प्रतिपन्नस्व भगिनी | पीन्‍्द्रां | ता विवाहप्रयक्तितः । न्‍ 
कंसो सौ वा[वि]सदेवाय कुरुवंशो श्यो |ूवां ददो।।८६ 
ये दोनो जिस आराधना कथाकोश के श्लोक हैं चह उन्हों 
नेमिद्त्त ब्रह्म चारीका बनाया हुआ है जा नेमिपुराणके भी कर्ता 
हैं और जिन्होंने नेमिपराणमें देवकीका न तो कुरुवंशमें उत्पन्न 
हुई लिखा और न इस बातका ही विधान किया कि कंखने उसे 
चैसेही घहन मान लिया था--बह उसके कुट॒म्बकी बद्दन नहीं 
थी। परन्तु समाज्नेचक्रजी उनके इन्हीं पद्मयों परसे यह लिद्ध' 
करना चाहते हैं कि देवकी कुरुवशर्में उत्पन्न हुई थी और कस 
उसे वेसेही वहन करके मानता था । इसीसे झ्रापने इन पद्योका 
यह अर्थ किया है -- 
“मृतिका पुरीके राजा वेवकी [? ] को रानी घनदेवी 
के एक देवकी नामकी सुन्द्र कन्या थी । वद कुरु- 
वंशमे उत्पन्न हुई थी । और कंस उसे बहिन करके 
मानता था । उसने बह कन्या वसुदेवका ब्याहदी ।” 
परन्तु “ वद कुरुवंश में उत्पन्न हुई थो और कंस उसे 
अहन करके मानता था ” यह जिन द्रो विशेषण पदोका अर्थ 
ईकेया गया है उन्हें समालोचकर्ी ने ठीक तौर से समझा 
मालूम नहों दोता । आपने यह भी नहीं खयाल किया कि इन 
श्लोको को पाठ कितना अशुद्ध द्वो रद्दा दे और इसलिये मुझे 
डनका शुद्ध पाठ मालूम करके प्रस्तुत करना चाहिये-बैल ही 
अशुद्ध रूप मे आराघनाकथाकौशकी छुपोहुई प्रति परसे नकल 
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करके उसे पाठकों के सामने रख दिया है। “ द्वकभूपतेः ” 
की जगद्द “ देवकिभपतेः ” पाठ देकर आपने द्वकी के 
पिता का नाम “ देवकी ' बतलाया है परन्तु वह ' देवक ' है- 
देवकी नहीं दिन्दुओं के यहाँ भी देवकी के पिता का नाम 
“देवक ' दिया है और उसे कंसके पिता उम्रसेनका सगा भाई 
. भी लिखा है; जैसा कि उनके महाभारतान्तर्गत हरिवंशपुराण 
के निम्न वाक्योंले प्रकट है -- 
आहुकस्य तु काश्यायां द्वो पूद्दों सं बभवतुः ॥ २६॥ 
देवकश्रोग्रसेनश्र देवपत्रसमाव भो । 
देवकस्याभवन्पत्राश्वत्वारस्त्रिदशोपमा: ।। २७ ॥ 
देववानपदेवश्च सदेवो देवरक्तितः | 
कुमाये; सप्तचाप्यासन्वसदेवाय ता ददो ॥।२८॥ 
देवकी शांतिदेवा च स॒देवा देवरज्तिता । 
बुकदेव्युपदेबीच सुनाम्नीचेव सप्तमी ॥ २६ ॥ 
नवोग्रसेनस्य सताम्तेषां कसस्तु पवज: 
न्यग्रोधश्चसनामा च कंकः शंकु।; सभमिपः ३० ॥ 
“२७ वां अध्याय । 
और इस लिये देवक देवसन का ही लघ्नरूप है । डसी 
लघ नाम से यहाँ उसका उल्लेम् किया गया था जिस समा. 
सोच ऋजी ने नहीं समझा ओर देवको के पिता को भी दे वी 
बना दिया | “ वासुद्वाय ” पाठ भी अशुद्ध है, उसका शुद्ध 
रूप है “ वसदेवाय ” तसी “ घस॒दंव को ' देवकी के दिये 
जाने का अर्थ बन सहता है अन्यथा, ' वासद्‌ बाय ' पाठ से 
तो यद्द अर्थ द्वो जाता है कि देबको ' घासदेव ' को बसुदेव 


5 कुटम्धम विवाद । य्ड 
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के पत्र श्रीकृष्ण को-ब्याही गई, और यह कितना झनर्थकारी 
अथ है हसे पाठक स्वयं समझ सकते हैं | इसी तरह “ प्रति 
पन्नस्वभगिनीं ” पाठ भी अशद्ध है । श्लोक में छठा अच्धर 
गरू और पहले तथा तीखरे चरण का सातवाँ अक्षर भी गर्रु 
हाता है # परन्तु यहाँ उक्त पहले चरण में ६ढा और ७ वाँ 
दोनों ही श्रत्तर लघ॒ पाये जाते हैं और इसलिये वे इस पदके 
अशुद्ध होने का खासा सदृंह उत्पन्न करते है। लेखकके 
पुस्तकालबमे इस भ्रन्थकी एक जोर्ण प्रति ख ० १७८५की लिखी 
हुई है, उसमें ' प्रतिपत्नस्व॒नस्तीच्रा " एऐला पाठ पाया<जाता 
है । इस पाठमे * सगिनी ' की जगह “ भगनी हैः 
जा प्रयोग है घह ठीक है ओर उससे उक्त दोनों अन्त 
शास्त्रकी इफ्िमे, गरु हो जाते है परन्तु अन्तका ' भ्रां ' अक्तर 
कुछ अशुद्ध जान पडता है और उसे श्रधिक श्रक्षर नही कहा 
जासकता । क्योंकि उसे पृथक करके यदि “ भग्नी ” का 
४ भग्नी ” प.ठ माना जाये ता उसले छुंद भग हो जाता 
है-आउ की जगह सात हो अ्र्तर रह जात हे-इस लिये 
' भग्नी ' के बाद आठपाँ अक्तर पदकी विभक्तिको लियेहुर 
जरूर हंतता चाहिये। माह्ुम होना हे बह अज्ञर “नन्‍दां ” था, 
प्रति लेखक की क्पा से “ जरा” बत गया है । ओर इसलिये 
उक्त पदक्का शद्ध रूप '" प्रतिपन्नस्व भग्नीन्द्रा'' होना चाहिये 
जिसका अर्थ दाता ईँ ' झपनो बहनों में इन्द्रा पद को धराप्त-- 
अर्थात्‌ , इन्द्राणी अंछी। नेमिद्सने अपने ' नेभिपुराण में भी 
देवकी को ' सुरांगणा ' लिखा है जैला कि ऊपर उद्धृत किये 
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क बथा:--' एलोके घष्टे गुरुक्षेयं सर्वेत्र लघु पंचमम्‌। 
द्विचतुष्पादयाह स्व॑ं सप्तमं दीघं॑भन्ययों: ॥ १० ॥ 
-+श्ुतवोधः । 


० विवाह-सेत्र-प्रकाश । * 
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हुए उसके पद्य नं० ८८ से प्रकट है। उसो घातको उन्होंने यहाँ 
पर इस पद के द्वारा व्यक्त किया है और उसे अपनी बहनों में 
इन्द्रा ( श्री ) जेंली बतत्मया है। चह कस को बैसे ही मानी 
झुई--कल्पित को हुई--बहन,थो, यह अथे नही बतता ओर न 
उसका फहीं से कोई समर्शन होता हैं । देवकी यदि कलकी 
कल्पिस भगिनी थी तो उससे यह लाजिमी नहीं श्ाता कि घह 
ऋंस के भाई झतिमुक्तक की भी कल्पित भगिनी थी--फ्यों कि 
अतिमुक्तकजी ने उसी वक्त जिनदीक्षा धारण करली धी जबकि 
कनने अेथुरा आकर अपने पिताका बदिगु रमें डाला था--और 
हद कल ने यदि देवकीका अपनो बहन बनाया ता वह 
ड़ द का कार्य हुआ | फिर अतिमुक्तक के भिक्षार्थ आने 
पर कंसकी स्त्री ने उनस यह क्यो कहा कि “ यह तुम्हारी बहन 
(स्वसा अथवा अनुजञा) दृबकी का आनन्द वस्म है / हस वाक्य- 
प्रयोग से ता यद्टी जाना जाता हैं कि अतिमुक्तकका दंवकाक 
साथ भाई बहन का फोटुश्बिक सम्पन्ध था और इलौस 
जीवद्यशा नि शकाच भाव से उस सम्बन्ध का उनके सामने, 
डल्लेखज कर सको दे अथवा उक्त वाक्य के कहने में उसकी 
प्रबत्ति हो सकी है | यदि यह कहा जाय कि जिस प्रकार दूसरे 
के पत्र को गाद ( दत्तक ) लेकर अपना पत्र बना लिया जाता 
है और तब कुटम्बवाली पर भो उस सम्बंध की पाबन्दी होती 
है--बे उलक साथ गोद लेने व।ले व्यक्ति के समे पत्र जेंला 
ही व्यवहार करते हे-- उसी प्रकार से कस ने भी द्वकी को 
अपनी बहन चना लिया था ता धयम तो इस प्रकार से बहन 
बनानेका कद्दीं कोई उल्लेख नहीं मिलला--हररिवशपराण (जिन- 
खसेनकत ) और उत्तरपुराण जेस प्राचीन ग्रन्थों से यही पाया 
जाता डै कि देवकी उन राजा देवसबकी पत्री थी ज्ञो कस के 
पिता उम्ससेन के सगे भाई थ-दूसरे, यदि ऐसा मान भी लिया 


कुट म्थमें विचादह। ह्रर्‌ 
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जाय तो कस की ऐसी दत्तकतुल्य बहन घसुदंवकी भतीजी 
हो छुई--उसमें तथा कस की सगी बहन में सम्बंध को दृष्टि 
से कोई अन्तर नहीं होता-और इसलिये भो यह नहीं कहा 
जासकता कि घसद व ने अपनी भतीजी से विवाह नहीं क्िया। 
ऐसा कहना मानों यह प्रतिपादन करना है कि “एक भाई के 
दृत्तकप॒त्र से दूसरा भाई अपनी लडकी व्याह सकता है श्रथवा 
उस दत्तकपत्र की लडकी से अपना या अपने पत्र का पिवादद 
कर सकता है!। क्‍योंकि वह दक्तक ( भाद लिया हुआ ) पुत्र 
उस भाई का असली पत्र नहीं है किन्तु माना छुआ पत्र है। 
रन्तु जहां तक हम सममभते है समालोचकरजोी को यह भी दृष्ट 
नही हो खकता, फिर नहीं मालूम उन्होंने कयों--इतने स्पष्ट 
प्रमाणों की मौजदगी में भी--यह सब व्यर्थका आडम्बर रचा 
है! नादानी और बेसमभी फे सिवाय इसका दूसरा और 
कया कारण हो सकता है? 
रहो कुरुवंशमें उत्पन्न होनेकी बात, वहभी टोक नहीं है। 
कुरुव शो द्धवां' का शद्ध रूप है 'कुरुष श्योद्धतां' जिसका अर्थ 
होता है 'कुरुषश्या स््रीमें उत्पन्न! ( कुरुबंश्यायां उद्भधवा याता 
कुरुवंश्योद्धवां )--भथांत्‌, देवकीकी माता धनदेवी करुवंश्या 
थी--कुरुवं शर्म उत्पन्न हुई थी--नकि देवकी कुरुवशमे उत्पन्न 
हुई थी | समालोच ऋजी ने भाषाके जो निम्न छुद उद्घत किये 
हैं उनसेभी आपके दस सब कयनका कोई समर्थन नहीं होताः--- 


अब नगरी मतिकावती, देवसेन महराज | 
धनदेत्री ताके तिया, कुरुबंशन सिरताज ॥ 
ताके पूत्री देवकी, उपजी सुन्दर काय | 
सो वसुदेव कुपार संग, दीनी कंस सु व्याह ॥ 
यहाँ 'कुरुबशन सिरताज़,' यह रुपष्ट रूपसे 'घनदेवी' का 


&२ विवाह-स्षेत्र-प्रकाश । 


विशेषण जाना जाता है और इसको घनदेवोके श्रनत्तर प्रसक्त 
करके कविने यह साफ सूचित किया है कि घनदबी कुरुवंशमें 
उत्पन्न हुई स्थ्रियौमें प्रधान थी | बाकी देवकी कसको मानी 
हुई बहन थी, इल बातका यहाँ कोई उटलेख ही नही है । इतने 
पर भी समालोचकजी इन भाषा छुदा परसे संदेह का काफर 
होना मानत है ओर लिखते है :-- न 
यह सब कोई जानता है कि वसदेव यदुचशी थे 
ओर देवकी कुरुवशक्री थी। परन्तु बाब साइबने 
तो उसे सगी भतीजी बना ही दी ।” 

परन्तु मद्दाराज ! सब लोग तो देवकीको कुरूवंशकी नहीं 
जानते, ओर न हर्विशपराण तथा उत्तरपुराण जैसे प्रचीन 
भ्रन्थोसे ही उसका कुरूचशी होना पाया जाता है--यह तो 
श्रापक हो दिमाग शरीफसे नई बात उनरी अ्रथ्रवा आपकी ही 
नई ईजाद मालूम होती है। और आपकी ही कदात्रह तथा 
बेहयाई का चश्मा चढ़ी हुई ऑँस इस बातको देख सकती हैं 
कि बाबू साहब,लेखक/न कहाँ अपने लेखमे देवकीका वसुदेव 
की सगी' भतीजी लिखदिया हैं, लेखमे द। हुई वश।वली परसे 
तो कोई भो नेत्रवान उसमें खगी भतीजीका दर्शन नहीं कर 
सकता | सच है 'हठप्राही मनप्य यक्तिका खींच खाँचकर वहीं 
लेजाता है जहाँ पद्दलेल उसका मति ठदरी हुई होती है परन्तु 
जो लोग पक्षपात रहित होते है वे अपनी मतिको वहाँ ठहरातेहेँ 
जहाँतक युक्ति पहुँचती है! । इसीसे एक आचाये महाराजने,एसे 
हठ प्राहियोकी बद्धिपर खेद प्रकट करते हुए, लिखा है :-- 


“शआग्रही बत ! निनी्षत यक्ति यत्रतत्रमतिरस्य निविष्ठा। 
पक्तपातरहितस्य तु युक्तिय॑त्रतत्रमतिरेति निवेशम्‌ ॥”' 
हाँ, समालोखकजी की एक दूसरी, बिलकुल नई, ई जादका 


कुटुम्बमें विधाह। &्दे 


डहलेब करना तो रहहों गया, ओर वह यह है कि उन्होंने, लेखक 
पर इस बातका #आत्तेप करते हुए कि उसने भाषाके छुद्दो वद्ध 
'आराधना कथाक्राश'के कथन पर जान बूक कर ध्यान नहीं 
दिया, यह विधान किया है कि उसने उक्त प्रंथका स्वाध्याय 
अवश्य किया होगा, क्योंकि वह उसके खास गॉव (?) देखबन्द 
का छुपा हुआ है | ओर इल तरद्द पर यह घोषणाकी है कि 
जिस नगर या झाममें कोई ग्रंथ छप्ता है वहाँका प्रत्येक पढ़ा 
लिखा निवासी इस वातका जिम्मेवार है कि वह ग्रंथ उसने 
पढ़ लिया है और वह उसके सारे कथनको जानता है| और 
इसलिये बम्बई, कलकत्ता आदि सभी नगर ग्रामोके पढ़ेलिजों 
को अपनी इस जिम्पेदारीके लिये साथधान द्वो जाना चाहिये! 
ओर यदि किसीको यह मालूम करनेकी जरुरत पड़े कि बम्बई 
में कौन कोन ग्रन्थ छुपे है और उनमें कया कछु लिला हैतो 
चहोके किसी एक ही पढ़े लिखेफो बुलाकर अथवा उससे मिल- 
कर सारा हाल मालूम कर लेना चाहिये! यह कितना भारी 
अआविप्कार लमालोचकजीने कर डाला है ! और इससे पाठकों 
को कितना लाभ पहुचेगा !! परन्तु खेद है लेखक तो कई बार 
अपने अनेक स्थानोंके मित्रोको वहॉके छुपे हु'र अंथौको बाबत 
कछ द्वाल दयोफ्त करके ही रह गया और उसे यही उत्तर मिला 
कि 'हमें उन प्रस्थोका कछ हाल मालुम नहीं है।' शायद समा- 
लोचकजी ही एक ऐसे विचित्र व्यक्ति होगे जिन्होंने कमसे कम 


#यथाः--बांब साहबके खास गाँतब दृववन्दर्म जो ' आरा- 
घनाकथाकोश' छुपा है उससे भी यह सदृद्द साफ तौरसे 
काफर होजाता है क्या बाबू साहबने अपने यहाँलखे प्रकाशित 
हुए भ्न्‍्थों का भी स्वाध्याय न किया होगा? किया अवश्य होगा 

रन्‍्तु उन्हें तं ज्िल तिल तरह अपना मतलब बनाना है”। 


&छ विवाह-तक्षेत्र-प्रकाश । 


देहलीसे,जहाँ आपका अक्लर निवास रहता है, प्रकाशित द्वोने 
धाली सभी प्रतकों तथा प्रन्थोको-परिचय, इच्छी, और संप्राघ्ि 
आदिके न द्वोत हुए भी पढ़ा होगा और आपको उनका पूर्ण विषय 
भी कण्ठस्थ होगा! रही लेखक प्रंथोंके पढ़नेकी बात,यथपि 
डसका अधिकांश समय ग्रन्थोंके पढ़ने और उनमेंले अनेक तत्वों 
तथा तथ्योका अनुसधान करने में ही व्यतीत द्वोता है, फिर भी 
धह देववन्द्से प्रकाशित हुए ऐसे साधारण सभी गनन्‍्थोंकों तो 
कया पढ़ता, स्वयं उसको लायब्रेरीमं प्यासों अच्छे ग्रथ इस 
धक्तत भी मौजद हैं जिन्हें परी तोर पर अथवा कछुको अधूरी 
तौर पर भी पढने देखने का अभी तक उसे अवसर नही मिल 
सका ।| इसलिये समालोचकजीका उक्त आहक्तेप व्यर्थ है और 
वह उनके दुरागदकों सचिन करता है। 
यहाँ तकफे इस सब कथनसे यद बिलकुल स्पष्ट हो जाता 
है कि देवकी न तो कुरुषशम उत्पन्न हुई थी, न कसके मामाकी 
लड़की थी और न वैसे ही कलद्वोरा कल्पना की हुई बद्दन थी, 
बल्कि वह कंसके पिता उगसेनके सगे भाई अथवा कंसके 
सगे चचा देवसेनकी प॒त्री थी--यदुवंशमें उत्पन्न हुई थ्री-- 
और इसी लिये न॒प भोजकव॒प्टि (यां नर वृष्णि) तथा भोजक- 
बृष्टिक़े भाई अ्ंधकवप्टि ( वष्णि ) की पौत्री थी और उसे 
अधकवप्टिके पत्र वलदेवकी भतीजी समझना चाहिये । इसी 
देवकीक साथ वसदेवका विवाह होने से साफ जाहिर है छि 
उस वक्‍त एक कर॒म्बमें भी विवाह हो जाता था और उसके 
मागेमं आज कल जेधी गोऔकी परिकल्पना कोई वाधक नहीं 
थी | अगूबाल जैसी समद्ध जाति भी इन्हीं कौरम्बिक विवादोफा 
परिणाम है। उलके आदिपरुष राजा ग्रगसघेनके सगे पोते पो तियो 
का--अथवा यो ऋट्टिये कि उसके एक पुत्रकी सततिका दूखरे 
पुत्रकी खंततिके साथ--आपसमे विधाह हुआ था। आजकल 


कुरुम्थमें घियाह । ध्प 
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भी झ्रगवाल अगवालो में ही विवाह करके अपने एकहो बंशमे 
विवाहको प्रथाकी चरिताथ कर रहे है ओर राजा ऋगसेनकी 
इष्टिसे सब अगवाल उन्हीं के एक गाती हैं। समालोच ऋजीने 
विरंधके लिये जिन प्रमाणोत्रा उपस्थित किया था उनमेसते 
पकभी विरोशचके लिये स्थिर नहीं रह सका; प्रत्युत इसके सभी 
लेखकके कथनकी अनकूलता में परिखणत हो गये ओर इस बातको 
जतला गये कि समालोच कजी सत्य पर पर्दा डालनेकी धन 
समालाचना की हृदसे कितने बाद्दर निकल गये --समालेचक 
के कतंव्यसे कितने गिर गये -- उन्होंने सत्यकों छिपाने तथा 
असलियत पर पर्दा डालनेकी कितनी को शिश की कितना को ला- 
हल मचाया, कितना आडम्दर रचा और कितना प॑खड फैलाया 
घ्रन्‍्तु फिरमो थे उलमें सफल नहीं हा सके ! साथही, उनके 
शाखज्ञन और दभविधानकी भी सारी कलई खुलगई !! अस्तु । , 

यह तो हुई उदाहररखके प्रथम अश-- दे व कौसे विबाह'--- 
के आ तेपाक्की बात, श्रतव उदाहग्णके दुसरे अंश--'जराखे 
पिवाह-को लीजिये । 


+>--<अकए7४प:-...+ 
&२. * के 
स्लेच्छों से विवाह । 
लेखक ने लिखा था कि-- जरा किसी स्लेच्छुराजाकी 
कन्या थी जिसने गगा तट पर वस॒रेवजी को परिश्रमण करते 
हुए देखकर उनके साथ अपयतो इल कन्या का पाणिप्रहण कर 
दिवा था। प० दौलतरामजो ने, अपने हरिवंशपुराणमें, इस 
राजा को ' स्ले व्छुत्वएड का राजा ' बनलाया है और पं० गजा- 
अरलाखजी उसे ' भीलौका राजा ' सच्चित करते है | वह राजा 
स्लेच्छुजर डका राजा दो या श्रार्यण्डो ट्सव स्लेच्छु राजा, और 
चाहे उसे भीलोका राजा कहिये, परन्तु इसमें सन्दंह नहीं कि 


हद सियाह क्षेत्र प्रकाश । 


जन अल ज-जजज- जि ->+->. +> 


चह आये तथःर उद्चज्ञाति का मन॒प्य नहीं था । शोर इस लिये 
उसे अनाये तथा म्लेच्छु कहना कछ सी अनचित नहीं होगा। 
स्लेन्छौीका आचार आम तोर पर हिसामे रति मालभन्षण 
में प्रीति और जबरदस्ती दूसरांत्ी घतसलम्पक्तिका हरा, 
इत्यादिक हाता हैं जेंला कि श्रजिनसेनायायप्रणीत आदि- 
पराणक्रे निम्नलिखित वाक्य से प्रकर है -- 
म्लेच्छाचारो हि हिसायां रतिमांसाशनेडपि च। 
बलात्परस्वहरण निभू तखमिति स्पुतमू | ४२-१८४॥ 
चलुदेवजी ने यह सब कछ जानने हुए सी, बिना किसी 
मिकरक ओर स्कावट के बडी खशी के साथ इल स्लेच्छ 
राजा का उक ऊन्या से वियाह किया और उनका यह 
विचाह भी उस समय कछ अन॒च्चित नहा खमका गया। 
बल्कि उस समय ओर उसस पहले भी इस प्रकार क विधादों 
का आम दस्तर था। अच्छे अन्छु प्रतिष्ठित उच्चकत्तीन और 
उत्तमासम पमपा ने म्लेच्छु राजाओं की कन्याओं से विवाह 
किया जिनक उदाहरणासे जेन साहित्य परिपर्ण है| 
उदाहरणकओे इल अश से प्रकट है कि लेखकने जितनी 
धार अपना ओर से जरा क पिताक( उहलेख किया है बह 
ग्लेच्छुराजा ” पद के द्वारा क्या हैं, जिसमें स्‍्लेन्छ 
विशषण और 'राजा' डिशेष्य है ( म्लेच्छ राजा स्लेच्छुराजा) 
ओर उस का अर्थ हाता है 'म्लेच्छ जाति ब्रिशिष्ट राजा-- 
श्रथांत्‌ म्लेच्छ जातिका राजा वह राजा जिसकी जाति स्लेच्छ 
है, न कि वह राजा जो आर्यजातिका होते हुए स्लेच्छी पर 
शासम करता है | परन्तु समालाचऋजी ने दूसरे विद्वानों के 
अवतरणाको लेकर और उन्हे भी न समझ कर उनझ शब्द 
छुल से लेखक पर यह आपत्ति की दे कि उसने म्लेच्छजडो पर 


म्लेच्छौसे बिवाह। ७ 


शासच करने वाले आर्य जाति के चक्रवर्ती राजाओं को भी 

ग्लेच्छु ठदरा दिया है | आंप लिखते हैं :-. 

“ खूब [!] क्‍या मलेज्ञों का रांजा भी मलेक्ष ही 
हागा ? ओर भीलौका राज+ भी भील ही हो, 
इसका कया प्रमाण ? यदि कोई हिन्दुस्तान का 
राजा हो तो हिन्दू ही हो सकता है क्‍या ? और 
जरमनका जरमनी तथा मुप्स्लमानौका मुललमान 
हो हा सकता है फ्या ? यदि ऐसा ही नियम होता 
तो चक्रवर्ती जोकि मलेच्षखयडके भी राजा द्ोते है । 
लेखक महाद्यके विचारानुलार वे भी मलेद्ष कहे 
जाने चाहियें। इस नियमानुसार पूज्य तीर्थंकर श्री 
शांतिनाथ कुन्थनाथ, अरहनाथ जोंकि चक्रवर्ती थे, 
खसेखक महादय की सस्मति अनुसार वे भी इसी 
काोरिमं आलकंग ? अतः इसका कई नियस नहीं 
है कि किसी जाति या देशका राजा भी उसी जाति 
का हो अतः इस लेखसे यह सिद्ध होता है कि 
जरा कन्या भील जाति की नहीं थी। 

पाठ ऋजन देखा ! समोलोचकर्ी कितनी भांरी समझ और 

अनन्य साधारण बुद्धिके श्रादमी है ! उन्होंने लेखकके कथनकों 

कितनी बढ़िया समालोचना कर डाली !! और कितनी श्रासानी 
से यह सिद्धकर दिखाया कि 'जरा' भील जासिकीी कन्या नहीं 
थी !!! हम पूछते हैं यह कौन कहता है और किसने कहाँ पर 
घिधान किया कि स्लेच्छोका राजा म्लेछ॒हो होता है, भीलोफा 
राजा भीलदी होता है, हिन्दुस्तानका राजा हिन्दू ही द्वोता है 
ओर मुसलमानोका राजा मुसलमानही हुआ करता है? फिर 
क्या अपनी ही कल्पनाकी समालोचना करके आप खुश दोतेह ? 
क्या जिस राजाकी बाबत यह कहा जाता हो कि यह “हिन्दूराजा! 





रे विवाह छोत्र प्रकाश ॥ 


जि 3 >>तीघध 3 >> न 


है झाप उसे 'मुललमान' समभते हैं ? और जिसे 'मुसलमान 
राजा के नामसे पकारा अथवा उल्लेखिल किया जाता हो उसे 
“हिन्दू” खयाल करत है ? यदि नहीं तो फ़िर एक 'स्लेच्छू राजए 
को स्खेच्छू न मानकर आप 'आये' केसे कद खकते है ? हहि-दु' 
झऔौर 'मुसलमांन जिसप्रकार जातिवाचक शब्द है उसी अकार 
से 'मखेच्छु भी पक्र जातिधाचक श5द दै। और ये तीनी ही 
राजा शब्दके पू्वंधर्तोीं हमे पर अपने अपने उत्तरवर्तोी राजाकी 
जातिको सूचित करत हैं | स्वय भ्रीजिनसेनाचार्य ने, अपने 
दरिवशपुराणमें, इस राजाकों रुपष्ट रुपसे ' मलेच्छुराज 
बलिख। है 4 यथा -- 

चंपा-सरसि, सप्राप्य तस्‍यां सोमात्यदेहजाम्‌ ॥। ४ ॥ 

तोयक्रीडा रतस्तत्र स हतः सपकाडरिणा । 

विश्वुक्तश्व पपातासों भागीरथ्यां मनोरथी ॥। ५ ॥। 

पय्पंट्नटवी तत्र स्लेच्छराजन वीक्षितः 

परिणीय सुतां तस्य जराख्यां तत्र चावसत्‌ ॥ ६ ॥ 

जरत्कुमारपृत्पाद्य तस्यामुन्नतविक्रमः । 

इन पद्यो्में यह बतलाया गया है कि-- चपापरीमें धहाँके 
अश्रीकी पतश्रीसे विधाह करके, एकदिन वसदेव चपा नगरोके 
सरोधरमें जलक्ीडा ऋर रहे थे उमका शत्र सर्पक उन्हें हर 
कर लेगया और ऊपरसे छोडदिया। बे भागीरथी (गगा) नदी 
में गिरे और उसमें से निकल कर एक वनमे घमने लगे। वहां 
थक स्लेच्छ र/जासे उनका परिचय छुआ, जिसकी 'जरा नाम 
की कन्यासे वियाह करके वे वहाँ रहने लगे और उस स्त्री से 
बन्होंने 'जरत्कूमार नामका पुन्न उत्पन्न किया ॥' 
अलेच्छुराज से अीजिनसेनायायंका अभिषाय स्लेच्छजाति 


विशिष्ट राजा का दें, यह बात उनके इसी प्रन्थके दुसरे उल्लेजों 
से भी पाई जाती है। यथा :-- 
स्लेच्चराजसहस्राणि वीक्षय परवेबरूथिनीम्‌ ! 
क्ुभितान्यभिगम्याशु योपयामासरक्षपात्‌ ॥ ३० ॥ 
ततः क्रद्धों युत्रि म्लेच्छेरयोध्यो दंडदनायकः 
युध्वा निधेय तानाशु दे नामार्थसंगतम्‌ ॥ ३१ ॥ 
भयान्स्लेच्छास्ततों याताः शरण कुलदेवताः । 
घोरान्मेपप्मुखान्नागान्दभशय्याधिशायिन+ ॥ ३२ ॥ 
भेपपसे । हब के 
ततो मेघमुख म्लेच्छाः पोक्ताः संहतवृष्टिमिः । 
चक्रिणां शरणं जग्मुरादाय वरकन्यकाः ॥ ३८ ॥ 
--* शैवाँ सर्म । 

यहाँ, उत्तर भारतखराड के म्लेड्छीके साथ भरत चक्रवर्ती 
के सेनापति जयसुमारके युद्धका वर्णन ऋरते हुए, पहले पद्चमें 
जिन सहस्तो म्लेच्छ राजाओं का “स्लेच्छुराजसहस्ताशि ” 
पव के द्वारा उल्लेज किया है उन्हें हो अगले पर्चापें “म्लेच्छे.” 
ओऔर “ स्लेरछाः ” पदों के द्वारा स्पष्ट रूप से 'म्लेच्छ' सचित 
किया है। और इससे साफ जाहिर है कि 'स्लेच्छु राजा ' का 
अर्थ सलेच्छ जातिके गाजासे है। और इस लिये जराका पिता 
स्लेच्छ था | प० दोलतराम जी ने इस रजाको जो #“गलेच्छ 
खराडका राजा ' बतलाया है उलका अभिषप्राय म्लेच्छुखडोद्धव' 
( स्लेच्छुज़राडमें उत्पन्न हुए ) राजासे है--स्लेज्चखरा्डों को 





ऋ#यंथा ;--' सो गगा के तीर एक जख्तेचछुस उका राजा तातें 
देखा । सो अंपनो जरा नाभा पुत्री वखु इंव को परनाई। 


१०० विवाह-चोत्र-प्रकाश | 


न 


जीत कर उन पर अपना अआआधिपत्य रखने वांले चक्रवर्तों राजा 
से नहीं । जान पड़ता है 'स्लेच्छराज' शब्द परसे ही उन्होंने 
डसे म्लेच्छुखएड का रांजा लमझ लिया है| और पं० गजाधर 
लाल जी ने जो उसे + भीलाका राजा ' लिखा है उसका 
आशय मोल जातिके राजा ( भिनल्लराज ) खे-सर्दार से--है 
जो म्लेच्छोक्ी एक जाति हे--भीलों पर शासन करने वाले 
किसी आय रांजासे नहीं । जरासे उत्पन्न हुए जरत्कमारका 
शआ्राचरण एक बांर भील जैसा होगया था. इसी परसे शायद्‌ 
उन्होंने जराको भोल कन्या माना है। आप 'पद्मावतीपुरवाल! 
( वर्ष ररा अंक ५वाँ ) में प्रकाशित अपने उसी विचार लेखरमें 
लिखत भा है .-- 
“बास्तवम्े उस समय भी संतान पर मातपक्षका संस्कार 
” पहुँचता था। आपने हरिवशप्राणमें पढा हांगा कि जिस समय 
कृप्ण की म॒त्यक्री।यात मुनिराजके मुखसे सन जरत्कुमार बनमें 
रहने लगा था उस समय उलके आचार विचार भील सरोखे 
दहोगयेथे, चद शिकारी होगया था । पीछे युथश्रिष्टिर आदि के 
सममानेसे उसने भीलफके वेषका परित्याग किया था ।”? 
इससे स्पए है किप गजाघरलालजी ने जराके पिताको 
झार्य जातिका राजा नहीं समझा बल्कि 'भील' समझता है और 
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पैयथा --“ नदीकीा पार कर कुमार किसी बनमें पहुँच 
यहाँ पर घमते हुए उन्हें किसी भोलोंके राजाने देखा उनके 
सोदय पर झुध दो वह बड़े आदरसे उन्हें अपने घर लेगया 
ओर उसने अपनी जरा नाम की कन्या प्रदान की ।” 


यथा :-- भिल्न, म्लेच्छजातिविशेष:। भोल इति भाषा | 
यथा हेमचंद्रे--माला भिक्ला किराताश्व सर्वाइपि स्लेच्छुजातय:। 
“इईति शब्द ऋलपद्र मा 


स्लेच्छोले विवाद । न्श्च्र्‌ 


ील्ध्ील जि ज+ अचल नल ऋ लव  +न+ +->+>5++>++ 


इस लिये उनके 'भीलों का राज शब्दोंके छुलको खेकर समा- 
लोचक जीने जो आपत्ति की है घद बिलकुल नि:सार है। पं० 
गजाधरलाल जी ठो अपने उक्त लेजमें स्वय स्वीकार करते हैं 
कि उस समय म्लेच्छु किया भीलो आदि की कन्यासे भी 
वियाह होता था। यथ्या :-- 
“उस समय राजा लोग यदि म्लेच्छ किया भीलआदि 
की कन्याओसे भी पाणिप्रदय कर लेते थे तथापि 
उनके समान रुवयं गलेच्छु तथा धर्म कर्से वि- 
सुख न बन जातेथे किन्तु उन कन्याओं को अपने 
पथ्ा पर ले आते थे। ओर वे प्रायः पतिद्वारा रुवी- 
कृत धर्म क/ ही पालन करती थीं | इस लिये बसु- 
देवने जो ज़रा आदि स्लेच्छ कनन्‍्याओंके साथ 
विवाह किया था उसमे उनके घामिक रीति- 
रिवाजोंमे जरा भी फके न पड़ा था ।” 
इस उदलेख द्वारा प० गजाधरलाल जी ने जरा को साफ 
तोरसे “ स्लेचछु कन्या ' भी स्वीकार किया है और उसके बाद्‌ 
आदि  शब्दका प्रयोग करके यह भी घाषित कियादै कि बखस- 
देवने ' जरा' के लियाय और भी म्लेछु कन्‍्याओंसे विवाह 
किया था | सपालोच ऋजो के पास यदि लज्ञा देवी हो तो उन्हें 
इन सब उत्तेजोको देखकर, उसके आँचलतमे अपना मुंद छुपा 
लेना चादिय और फिर कभी यह दिखलानेका साहल न करना 
चाहिये कि पडितजी के उक्त शब्दों का घाउय “' भील ' राजा 
से भिन्न कोई ' आय॑ राजा दे । 
मालम होताहै समालोचक जी को इस खपालने यहा परे- 
शान किया है कि भील लोग बड़े काले, डरावने और बदखरत 
होते है, उनकी कन्यासे वसदेव जेले रूपचान और अमेक रूप 
बती ख्त्रियों के पति पुरुष क्यों ब्रित्राह करते। और इसीसे 


बन जज जा ++- 





१७२ विवाह क्षेत्र प्रकाश । 


न्जिलो विज जल जज जडज्िजाजलीज जे हज *# * आज अज अजजओ 


आप यहाँ तक कर्पना करनेक्रे लिये मजबर हुए है कि यदि बह 
कन्या ( जरा ) भीलॉने दी बसदेव को दो हो तो वह जरूर 
क्रिसी दूसरी जातिके राजाकी लड़की होगी और भील उसे 
छीन लाये होगे। यथा :-- 

४ भील लोग जंगलामें रहने वाले जिनके विषयमें 
शा्में लिखाहे कि वे बड़े काले,बद्सरत डरावने 
होत है। तो वसदेवजी ऐसे पराक्रमी और सन्द्र 
कामदेवके समान जिनफ्रे रूपके सामने देवाहुनायें 
भी लज्ञित होजावं, ऐसी राजाओकी अनेक रूपवती 
और गणवती कन्याश्रोंके साथ वित्राह कियो। उन 
को कया ज़रूरत थी कि ऐसे बदसरत भीलकी 
लड़कीके साथ शादी ऋरते । हाँ यह्‌ ज़रूर होलकता 
है कि भील किसी राजाकी लड़कीकों छीन लाये हो 
ओऔर उसे सन्दर खबलरत समभझे कर चसदेवकों 
देदी हो। इससे जिद्ध है कि।यह भीलकी कन्या 
तो थी नही /। 

परन्तु सभी भील बड़े काले, बद्सूरत और डरावने होते 

हैं, यद कौनसे शास्त्रमें लिखा है शोर कहाँले आपने यद् नियम 
निध रित किया है कि भोलौकी सभी कन्यादँ काली, बद्लूरत 
तथा डरावनी ही द्वोती हैं ? क्या रूप ओर कुतके साथ कोई 
अविनाभाव सम्बंध है ? हम तो यद देखते है कि अच्छे अच्छे 
उच्चकुलोमे बदखूरत भी पेंद। होते है और नीचालिनीच कुलों 
में खबसरत बच्चे भी जन्म लेते हैं | कुल का सुभग, दुर्भग और 
सौमभास्यके साथ कोई नियम नहीं है | इसी बातकों श्रीजिन 
सेनाचायेने घसुदेवके मुखसे, रोहिणीके स्वयवरके अवसर 
पर ऋशलाया हैं | यथा :-- 


कश्निन्महाकुली नो5पि दुर्भगः सुभगोउपरः । 
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कुलसोभाग्ययोनेंह प्रतिबन्धोस्ति कश्षनः ॥ ४५ ॥ 
--हरिवशपराख, र१वाँ सगे । 
प्‌ गजधरणलालजी ने इस पद्यका अनवाद यो किया है :-- 

“ काई कोई मद्दाकुलीन होने पर भी बद्स्रत द्वोताहै 
दूसरा अकुलोन होनेपर भी बड़ा सुन्दर होता है इस 
लिप्रे कुतीन और सौ तग्यकी आप ले काई व्याप्ति 
नहीं अर्थात्‌ जे कलीन हा वह सनन्‍दर हो हो और 
अकुलोन बद्सरत ही हो यह कोई नियम नही ॥)१५॥” 

इसके सिवाय, जेनशास्रो मे सीलकन्याओसे विवाहके स्पष्ट 

उदाहरण भी पाये जांते है, जिनमे से एक उदादहरख राजा उ प 
ओेखिक का लीजिये | ये राजा ओणिकके पिता थे | इन्हें एक 
चर किसी दुष्ट अश्वने लेजाकर भीलोकी पत्लीम॑ पटक दिया 
था | उस पल्‍लीछे भील राजाने जब दरहें दुःखितावस्थामें देखा 
सो बह इन्हें अपने घर लेगया और उसने दवाई भोजन पानादि 
द्वारा सब तरहसे इनका उपचार किया । घहाँये उसकी 'तिलक- 
खुन्दरी' नामकी पुत्री पर आखसक हा गये और उसके लिये 
इन्होंने बायना की । भील राजाने उपश्रोणिकसे अपनी पुत्रीके 
पतश्रको राज्य दिये जानेका चचन खेकर उसका विवाह उनके 
साथ कर दिया और फिर उन्हें राजगद पहुँचा द्या। यथाः-- 
उपश्रेणिको(क?) वरिनपसोमदेवप्रेषितदुष्टा3श्वेनोपश्रेणिको 
नौत्वा भिन्नपल्यां ज्षिप्तो दुःखितो भिन्नराजेन दृष्टोगृहमानीत 
उपचरितः । तत्सुतां तिलकसुंदरीमीक्तित्वा तां त॑ं ययाचे । 
ण्तस्था खत राजानं करिष्यामीति भाषां नीत्वा परिणाय्य 
तेन राजगुईं प्रापितः 

>गद्य श्रेणिकचरित्र, (देहलीके नये मंदिरकी 

पुरानी जीर्ण प्रति) । 
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इसी भील कन्यासे 'चिलातीय' नामका पुत्र उत्पन्न हुआथा 
जिसे 'चिलासि पत्र भी कहते हैं। प्रतिश्ञानसार इसीको राज्य 
दिया गया और इसने अन्त को जिन दीक्षा भी छारण की थी । 
इस लिये, समालोचकजीका! यह कोरा श्रम है कि सभी 
भोल कन्यापँ काली, बदसूरत्‌ तथ! डरावनी हाती हैं श्रथवा 
उनके साथ उद्चकुलोनोका विवाह नहों होता था। परन्तु जरा 
भील कन्या थी, यह बात जिनलेनाचार्यक्के उक्त वाक्योंकरी 
लेकर निश्चित रूपसे नही कही जांसकती, उन परसे जराके 
सिर्फ ग्लेच्छु कन्या होनेका ही पता चलता है, स्लेच्छीकी 
किसी जाति पिशेषका नहों ! होसकता है कि पं० गजाधर- 
लाल के कशथानानलार घह भील कन्या ही हो परन्तु पं० 
दौलतरामके फथनानसार वह म्लेच्छुलडके किसी ग्लेच्छुराजा 
की कन्या मालम नहीं होतो; फ्योकि जिनसेनाचायने साफ 
तौरसे वलदेवके चंपापरीसे उठाये जाने शोर भागीरथी गगा 
नदोमें पटके जानेका उल्लेख किया है ओर यह वद्दी गंगा नदी 
है जो यक्तप्रांत ओर बगालमे को बढती है--चह मह्दागगा नहीं 
है जो जेनशास्तप्रानसार आयंखराडका म्लेच्छुजराडसे अथवा 
उत्तरभारतमें, म्लेच्छुलणएड का म्लेन्छुजडसे विभाग करती है--- 
इसकी भागीरथी नाम ही इसे उस महागंगासे पथक करताहैे 
घह अकरृत्रिम' ओर यह 'सागीरथ द्वारा लाई दुई है!भगीरथेन 
सानीता तन भागीरथी स्मृता ) | चंपा नगरी भी इसके पास 
है। अतः 'जरा' इसी भांगोरथों गगाके किनारेके किसी ज्लेय्छ 
राजाकोी पुत्री थी और इससे यह स्पष्ट सद्ध होता है कि पहले 
खेच्छुजणडोके स्तेच्छी की कन्‍्याओंसे ही नहीं कितु यहांके आये 
खरडो्धव स्ेज्छीकी कन्याओंसे भी विधाह दोताथा। उपधेणिक 
का भील कन्यासे विवाह भी उसे पृष्ठ करता है | इसके सियाय 
यद्द बात इतिहास प्रसिद्ध है कि सम्नाट चंद्रगपत मौर्यने सीरिया 








स्लेच्छौसे विवाद । श्ण्प 


फल की जि ज-ज-७->६--३-०४७०+०००३+-++ 


के ग्लेच्छुराजा 'सिल्यकल' को कन्यासे विवाह किया था। ये 
सप्नाट्‌ चंद्रगुत भद्रवाहु भ्रुतकेघली के शिष्य थे, इन्द्ोंने जैनमुनि 
दोसता भी धारण की थी, जिसका उल्लेख कितने ही जेन शार्सो 
तथा शिलालेजों में पाया जाता है। और जेनियोकी क्षेत्रणणना 
के अनसार सीरिया भी आयंजराडका ही एक प्रदेश हैं | ऐेसी 
हालत में यह बात और मी नििबाद तथा निःलन्वेह दा जाती 
है कि पहले आरयंजण्ड के ग्लेल्छी के साथ भी आयों अथवा 
उच्च कुलीनों का विवाह सम्बंध दाता था | 

हमारे समालोखकरजी का चित्त 'जरा ' के विषय में बहुत 
ही डॉबाडोल मालूम होता है-थे स्वय इस बात का कोई 
निश्चय नहीं कर सफे कि जरा किस की पृत्री थी--क्भी उन 
का यह खयाल होता है कि जरा का पिता सख्तेच्छु या भील न 
होकर स्लेच्छी अ्रथवा भीलो पर शांसन करने बाला कोई आर्य 
राजा होगा और उसीने अपनी कन्या बसुदेवकों दी हीगी; 
कभी वे सोचते हैं कि यद्द कन्या वसुदेष॒कों दी ता होगी भोल 
ने दी परन्तु वद्द कद्दीं से उसे छीन लाया होगा--उसकी बह 
अपनी कन्या नहीं होगी-:-ओर फिर कभी उनके चित्त में यह 
खयाल भी चक्कर लगाता है कि शायद, जरा हो तो स्तेच्छ- 
कन्या ही, परन्तु वद् क्षेत्र खनेच्छ की--सज्ेटछुजड के स्तलेछ़ की-- 
कन्या होगी, उसका कुलाचार बुरा नहीं होगा अथवा उसके 
आचरण में फोई नीचता नहीं होगी ! खेद है कि ऐसे अनि- 
श्बित ओर खसद्ग्धि चित्तव॒क्ति बाले व्यक्ति भो सनिश्चित यातों 
की समालोचना करके उन पर झादाप करने के लिये तय्यार 
हो जाते दे ओर उन्हें मिथयो तक कद डालनेकी धष्टता कर 
बेठते हैं | अंस्तु; समालोच कजी, उक्त अवतरण के याद्‌,|अपने 
खयालों की इसी उधेड़बुन में लिखते हैः--- 

“यदि थोड़ी वेर के लिये यह मान लिया जाये कि 
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किसी मलेक्ष की ही कन्या होगी तो मलेद्त भी कितने 

ही प्रकारके शास्रोमे कद्दे हैं। जिनमें पक कोत्र मलेच 

भी हैं जो कि देश अपक्तो मलेत्ष कहाते है। लेकिन 

'कलाचार घरा ही होता है एंसा नियम नहीं ५ जैघे 

"पंचाब मे रहने घरले दरएक झौम के पंजाबी कहाते हैं 

और बंगाल मेरहने वालों क्रो बंगाली लथां मद्रास 

' में रहने बालो को मद्राली कहते है. किन्तु उन सब 

का आंच रण एकसा नहीं होता | इन देशो में सब ही 

ऊँचमोच जातियो के मनष्य रहते हैं फिर यह कहना 

' कि असुक्र मनुष्य एक मदरासी था पंजाथी लड़की के 

साथ शादी कर लाया, यदि उसी की जाति की ऊँच 

खानदानको लड़की हो ता कया दस है | इसलिये याख्‌ 

साहब जो लिखते हैं कि वह कन्या नीच थी यह बात 

रसिद्ध नही हो सकती नीच हम जब ही मान सकते हैं 
जबकि कन्याके जोवनचरित्रमे कुछ नीचता दिखलाईहो |” 
'अपने इन धाकयों द्वारा समालाचकजी ने यह सूक्त्ति 
'किया है कि थे म्लेच्छु खड़ी (म्लेच्छ क्षेत्रों) को पंजाब, बंगाल 
था मद्रास जैसी स्थितिके देश सममते है, उम्रमे सबददी ऊँच 
-नीच जातियोंके आये अनाय॑ मनष्यौका निवास मानते हैं और 
यह जानते हे कि वहाँ ऐसे लोग भी रहते है जिसका कुलाचार 
धरा भहीं है। हसी लिये सभव है कि वसदेवजी चहद्दों से अपनी 
ही जातिक्री और किसी ऊँचे वशकी यद्द कन्या (जरा) विधाद्द 
कर ले आए हो । परन्तु समालोचकजीका यह फोरा श्रम है 
ओऔर जैनशासत्रोसे उनकी अनभिज्षताको प्रकटकर ता है ! वसदेव 
जरा को किसी स्लेच्छु-जडसे विधाह कर नहीं लाए, बल्कि 
धद्द क्षपापुरीके निकट प्रदेशमें सागीरथी गंगाके आसपास रहने 
बआाले किसी स्लेच्छ राजाकी कन्या थी, य्द बाततो ऊपर श्रीजिन- 
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सेनाचार्यके वाफ्योंसे सिद्ध की ज! चकी है । अब में इस श्रमको 
भी दुरकर देना चाहता हूँ कि जेनियोके द्वारा माने हुए #सेस्छु 
खराडॉमें शाय जनताका भी निवास है :-- 

श्रीअमतचन्दा चाय, तत्वार्थेसारमे, मनष्योंके आर्य आर 
स्लेच्छ ऐसे दो भेदाँका वर्णन करते हुए, लिखते है :--- 


आयंख़ण्डोद्भधवा आया म्लेच्छाः केचिच्छका दयः । 


म्लेच्छखण्डोद्भवा म्लेच्छा अन्तक्वैप ना अपि।। २१२॥ 

अर्थात्‌--आये खण्डमें जो लोग उत्पन्न होते है,वे आर्य 
कहलाते हैं परन्तु उनमें जो कुछ शकाब्क (+ शक, यचन, शयर. 
पलिन्दादिक) लोग दोते हैं वे ग्लेल्छ कहे जाते हैं और जो लोग 

छुखण्डोर्म तथा अन्तर्द्वी पॉँमें उत्पन्न होते हैं उन सबको 
“मलेच्छ! समझना चाहिये। 

इससे प्रकट,है कि आये खरडमें जो मनष्य उत्पम्न होते हैं 
ये तो आय और म्लेच्छ दोनों प्रकारके होते हैं, परन्तु म्लेच्छ- 
खंण्डौमें एकही प्रकारके मनष्य होते हैं ओर वे स्लेच्छु ही दवोते 
है | भावार्थ, म्लेच्छौके मूल भेद तीन हैं १ आये खण्डोद्भच, 
शम्लेच्छुजण्डोक्लव » , ३श्रन्तद्वीपज और आयोंका मूलभेद एक 
आयंखराडोद्धव ही है । जब यह बात है तब म्लच्छुसंटडोमें 
आय राजाओका हाना और उनकी कन्याओंसे चक्रवर्ती अदिकाः 





#शआधनिक भगोलवादियोको इन स्लेच्छु लण्डोका अभी 
तक कोई पता नहीं चला । अब तक जितनी पथ्चीकी जोज 
हुई है वह सब, जैंनियोको क्षेत्र गयनाके अनुसार भ्रथका उनके 
मापकी दृष्टिसे, आर्य खशडके ही भीतर आ जाती है | 

+ यथा :--/शकयवनशवरपलिंदादय: म्लेच्छाः” 

» इन पहले दो भेदोंका नाम 'कर्मभूमिज' भी है| 





श्ण्ल विवाह-चेच्र-प्रकाश । 


विधाइ करना अथवा वसुदेवका यहाँसे अपनी द्वी जातिकी 
कन्याका ले आना केसे बन सकता है? कदापि नहों। और 
इस लिये यह समझना चाहिये कि जिन लोगोने-चाहे वे 
कोई भी क्यों न हो--म्लेच्छु खड़ोंकी फन्‍्याओंसे विवाह किया 
है उन्होंने म्लेच्छीकी म्लेच्छ कन्यायोसे बिवाह किया है। स्ले- 
चछृत्वकी दष्टिसे करमभूमिके सभी स्लेच्छू समान हैं और उनका 
प्रायः वदह्दी समान आचार है जिसका उदलख भगवजिनसेना- 
चार्यने अपने उस पद्यमे किया है जो ऊपर उद्धृत किये हुए 
डउदाहरणाश में दिया हुआ है। समालोच कजी को वद्द स्लेच्छाचार 
देखकर बहुतदी क्षोम हुआ मालूम होता है। आपने जराफे 
पिताको किसी तरह पर उस स्लेच्छाचारसे सुरकद्चित रखनेके 
लिये जा प्रपच रचा है उसे देखकर बडा ही आंश्चर्य तथा खेद 
होता है ! आप सबसे पहले लेजक पर इस बांतका आक्षेप करते 
है कि उसने उक्त पद्यक आगे पीछुक दोचार ग्छोकोका लिख कर 
यह नहीं दिखलाया कि उसमें केस स्लेच्छीफा आचार दियाहुआ 
है। परन्तु स्वय उन स्छाकौको उद्धुत करके और सबका अथे 
देकर भी आप उक्त पदक प्रतिपाद्राबषय श्रथवा अर्थ-सब धर्म 
किसी भी विशेषताका उल्लेज करनेकेलिय समर्थ नहीं होसके- 
यह नहीं बतला सके कि बद--6िखसामे रति, मांसमक्षणमे प्रीति 
आऔर जबरदस्ती दुसरोकी घनसम्पत्तिका दरना, दृत्यादि--- 
स्लेच्छी का प्रायः लाधारण श्राच रण न दाकर अम्ुुक जातिके 
3्लेच्छोका आचार है । और न यह ही दिज़लासके कि लेख कके 
उद्धृत किये हुए उक्त कद्यका अर्थ क्रिसी दूसरे पद्य पर अब- 
लम्बित है, जिसको वजहसे उसदूसरे प्यको भी उद्धुत करना 
जरूरी था और उसे उद््घृत न करनेसे उसके अर्थमे अमुक 
बाधा आगई। वास्तवम वह अपने बिधयका दक स्वतंत्र पद है 
और उसमें 'ग्लेच्छान रो दि! और 'इतिस्मृतम' ये शब्द साफ्‌ 


म्लेछौसे विवाह । १०६ 


बतला रहेहें कि उसमें 'हिसायां रति:” ( हिंसामें रति ) आदि 
रुपसे जिस आखारका कथन है वह निश्चयसे म्लेरछायार है--- 
म्लेच्छोका सर्च सामान्याचार है। 'हतिस्मतम्‌ ! शब्दोंका अर्थ 
'होता है ऐसा कहा गया, प्रतिपादन किया गया अथवा स्मति 
शास्त्र द्वारो विधान किया गया । हाँ, अगले पद्मका झार्थ इस 
पद्य पर अवलम्बित जरूर है, ओर यह अगला पद्य जिसे समा- 
लोचक जी ने भी उद्धृत किया है इस प्रकार है :-- 


सोःस्त्यमीषां च यद्वेदशारःरथमधमद्विजा।। 
तादशं बहुमन्यन्ते जातिवादाबलेपतः ॥ ४२-१८४ 


इस पद्यमें बतलाया गया है कि “ धह ( पूथे पद्यमे कहां 
बुआ ) म्लेच्छाचार इन ( झत्तर उलेच्छी ) में भी पाया जाताहे 
कफयोद्रि ये अधमद्विज अपनी जातिके घमंडमें आकर बेदशास्तरों 
के अर्थकों उस रूपमें बहुत मानते हैं जो उक्त स्लेस्छाजारका 
प्रतिपादक हैं ।' और इस तरद्द पर जो लोग वेदार्थ का सहारा 
लेऋर यज्ञों तथा देवताझो की बलिके नामसे बचार मक पशुओं 
की घोर हिंसा करते तथा मांस जाते है उनके उस आचारकों 
म्लेच्छाचारकी उपमा दी गई है ओर उन्हें कथ्थंचित्‌ #अश्रत्चर 
ग्लेच्छु ठद्दराया गया है । इससे अधिक इस कथनका भ्रन्थमे 
कोई दूसरा प्रयोजन नहीं है। इस पद्यके “ सोदस्त्यभीषांच 
शब्द साफ बतला रहे है कि इससे पहिले 3लच्छीके सर्यंसा धो - 
रण आचारका उल्लेख किया गया है और उसी 3लेछाचार से 
इन अधर्म द्िजोके आचार की तुलना की गईहे--न कि इन्हों 
का उक्त पद्यमें आचार बतलाया गया है। इसी प्रकरण के एक 











ऋऐसे लोगोंको, किसी भी रूपमें उनकी जातिको सचखित 
किये बिना, केवल ग्लेच्छ नामसे उल्लेलित नहीं किया जाता | 


११० किवाह-तेत्र-प्रकाश । 


दूसरे फ्यमें भी इन लोगो के अशचारको 3लेस्छाचारकी उपमा 
दी गई है, लिखा है कि तुम निन्नंत हो ( श्रद्दिसादिब्रततो के 
पालनसे रदित हो ), नि भस्कार हो, निदंय हो, पशुश्वाती हो 
और (इसी तरद्द के और भी ) म्लेच्छाचार में फरायय छो, 
लुम्ह धार्मिक छिज नहीं! कद सकते । यथाः-- 
निम्नेता निर्नेपस्कारा निधु णाः पशुघातिनः 
स्लेच्छाचारपरा यय॑ न स्थाने धाममिकद्विजा; | १६० || 

इलसे भी “हिंसा में रति ” आदि स्लेच्छी के साधारण 
अषप्यारकां पता चलता है । परन्तु इतने पर भी समालोचकजी 
सखेज़क की इस बात को स्वीकार करते हुए कि “ अच्छे अच्छे, 
प्रतिष्ठित, उच्चकलीन. और उत्तमोत्तम परुषो ने स्लेच्छुराजाशो' 
की कन्याश्रों से विधाह किया है ” लिखते हैं:- 

“ठीक है हम भी इस बातको मानते है कि चक्रवर्ती 

स्लेच्छुखडके राजाओं की कन्याओसे विवाद्द कर लाते 

थे लेकिन वे क्षेजकी अपत्ता से ग्लेच्छ राजा कहते: 

थे | यह बात नहीं है कि उनके आचरण भी: 

नीच हा या! वे मॉलखोर व शराबखोर हों अथवा 

झापके लिखें अनसार दिसामे रति माँसभक्षय में प्रोति 

रखने वाले और जबरदस्ती दुसरोका धन हर 

करने घाले दा । बाबू साहब आपको लिखो हुई 

यह बाते उन म्लेच्छ राजाओं में कभी नहीं थी। 
” आपने जो स्लेच्छी के आचरण संबन्धी श्लोक दिया 

है बद फ्रैचल जनतामे भ्रम फेलाने के लिये ऊपर नीचे 

का सबन्ध छाड़कर दिया है ” । 

इसके याद स्लेच्छीके इस आचार की कुछ सफाई पेश 
करके, आप फिर लिखते हैं:-- 


हि सलेच्छोले विवाह | श्श१्‌ 
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“ उन मलेक्षोमे हिला माँसभद्यण आदि की अत्रत्ति 
सवंधा नही कीत ” 

“बहुतसे लोग जो म्लेच्कछकी सी च और कद्यच स्णी 
समझ रहे हैं उनझ्ी वह समझ बिलकु तन मिथ्वा है।” 

“ इन मल्तेज्ष राज्ञाओं को नीच दिलक-मांसक्कोर 
झआादि कदना सर्चथा मिथ्या और शाख्य जिरुद्ध है। 
प.ठक जन, वेखा ! समालोच कजोीने स्लेच्छुखण्डके म्लेच्छर 

को किस टाइपके स्क्लेच्छु खसभा दे। कैसी विचित्र सप्टिका 
अनलधान किया है !। आपको तो शायद स्वप्नम भी उलका 
कभी खयाल न आया हो। अच्छा हाता -यद्‌ि समालोचकर्ी 
उन स्लेच्छीका एक सर्वांगपूर्ण लक्षण भी दे देते 4 समभरमे नहीं 
-आता जब त्रे ल्ञोग.छिखा नहीं करते, माँलख नहीं खाते, शराब 
नहीं पीते, जबरदस्ती दूलरैका घन नहीं दरते, अन्याय नहीं 
करते; ग्रे सब बात उनमें कभी थीं नहीं, वे इनको प्रवत्तिसे सर्व था 
रहित हैं और साथही नीच तथा कद।च् रणी भी न हों है, तो 
फिर उन्हें 'सलेच्छ' क्यो कहा गयां ” उनकी प्रवित्र भमिको 
स्लेच्छुकएड'की सज्ञा क्यों दोगई? क्‍या उनसे किस्ती आचार्य 

का कोई अपराध बनमयाथा था वेसेही किसी आचायंका सिर 
फिर गया था जो ऐसे द्विलादि पापौस शस्पष्ट पज्य मनष्योंको 
भा स्ल्ेच्छु' लिख दिया ? उसे अधिक आयकिे और क्या कोई 
सींग होते हे, जिससे मनुष्य जातिके आय और म्लेच्छ दो जाल 
विभाग किये यये हे ? मद्दाराज |] आपकी यह सब कल्पना 
किसोभी समभझदारको मान्य नहीं हो सकती | म्लेच्छ प्रायः 
मलिन और दृषित आचार वाले मनृष्यों का ही नाम है, जिन 
लोगोमें कुल-षरम्पराले ऐसे कदाच।र रुढह होजातेह उन्हींकी 
स्लेच्छु खंशा पड़ जाती है। ध्रीविद्यानदाचार्य, कर्मेभूमिज 
'छोका चणंत करते हुए, जिनमें आर्यज्डोहव और म्लेच्छु 





श्श्र विवाह-केत्र प्रकाश । 
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खरडोऊ्तव दोनों प्रकारके स्लेच्छु शामिल हैं, साफ़ लिखते हैं--- 
कम्रभमिभवा स्लेच्छाः प्सिद्धा यवनादय: 


स्यः परे च तदाचार पालनाइद्भा जनाः ॥| 
-श्लाक धार्तिक | 


अर्थात्‌--कर्मंभूमियोंमें उत्पन्न दुए जा म्लेच्छ है उनमें 
यवनादिक तो प्रसिद्धही हैं बाका यवनादिकसे भिन्‍न जो दुूखरे 
बहुतसे मलेच्छु है थे सब यवनादिकों ( यबन, शधर, पलिदा 
दिको ) के आचारका ही पालन करते है और इसौसे म्लेच्छु 
कदलाते है । 

इससे साफ जाहिर है कि स्लेच्छुजणडोके स्लेच्छी का श्राचार 
यहाँके शक्र, यवन शवाराबि स्लेच्छी के आचारसे भिन्‍न नहीं दे 
और इसलिये यद्द कहना कि ' स्तेन्छ खंडोके स्लच्छौमे हिला 
तथा मांसमत्षणविकों सवेया प्रवृत्ति नहीं! आगमेंबाग लगाना 
है | श्रानिदयातदाबाय ज्तेत्तौके नोच गात्रादिका उदयभी बत- 
खाते हैं--लिखते है उच्च गोत्रादिकके उद्यले आय और नोच- 
योत्रादिक उदयसे स्लेच्छु हाते हैं । यथाः-- 

४ उस्चेगोत्रोदयादेरायों नीचे्गोत्रादेश्रम्लेच्छा। 


सब, क्‍या समालाचकजी इन विधानोके कारण, अपने उक्त 
धाकयोंकरे अनलार, क्रो विधानदायाय की समभ को “बिल 
कुल मिथ्या” और उनके इस नीच आदि कथनको “खबंथा 
मिथ्या ओर शास्त्र विरुद्ध” कहनेका साहस करतेहे ? यदि नहीं 
तो उन्हें झपने उक्त निरगंल और निःसार वाकयोंके लिये पश्चा 
चाप होना चादिये।ओरखेद है कि समालोजकजीने बिना सोचे 
समझे जहाँ जो जी में आया लिख मारा है | लेखकके शास्त्रीय 
घर्णनोको इसी तरह सवेधां मिथ्या और शास्त्र विरुद्ध ' बत- 
खाया गया है, और यह उनके सर्वधा मिथ्या और शास्रधिरुद्ध 


स्लेच्छोसे विचांह | ११३ 


न्ज्ज न लीड 





जनाब मास» नलजी लक सा०ल-+ल+न्‍+ ८००८ +ज कला +ा ४ >> नक्ज्च्लललिजीबल+ +>+“+«» *++«- 


कथन-राइपका एक लमना है-- उसको खास बानगी है। खाली 
इस बातको छिपानेक्रे लिये कि ' जरा ' ऐसे सनृष्यकी कन्या 
थी जो म्लेच्छु होनेसे दिलक ओर मांस-भत्तकू कहा जासकता 
है आपने म्लेच्छा चा रको ही उलर देना चाहा है, यद्द कितना 
दु साहस है ! म्लेच्छोका आचार तो हिन्दू प्रन्थोले भी मांल 
भव्तणादिक रूप पाया जाता है, जेला कि ' प्रायश्चित्तन्व ! में 
कहे हुए उनके बौयधायन आचारये के निम्न वाक्बसे प्रकटहे : -- 
गोमांसखादको यस्तु विरुद्ध बहु भापते । 
सर्वाचारविददीनश्च स्लेच्छ इत्पमियीयते ॥ 
यलू--जो गा-मांस मत्षण करता है, बहुत कुछ बिरुद्ध' 
बोलता है श्रीर सर्व धर्माचारसे रहित दै उसे म्लेरछु कहत 
ऋष समालोच क जी की उस सफाईको भी लीजिये जो 
आपने उन चझ्लेच्छाके आचागर-विषयम पश सी है, और वहदद 
आदिपराणुके निम्त दो स्छाक है, जिनमें स्लेच्छुग्बएडोके उन 
स्नेच्छी का उदलख किया गया है जिन्ह भरत चक्रवर्तीके से ना- 
पतिने जीत कर उनसे अपने स्वामीके भोग-याग्य कन्यादिं 
रत्नोका ग्रहण कियाथा :-- 
“४ इत्युपायेरुपायज्ञ: साधयन्स्लेच्छभ भुजः। 
तेभ्यः कन्यादिरत्नानि प्रभोभोग्यान्यपाहरत्‌ || १४ १ 
धमेकम-वहिभ ता इत्यमी म्लेच्छका मता;। 
अन्यथान्ये! समाचाररायावर्तेन ते समा।॥१४२ 
इन पयोमे से पहले पद्यमें तो म्लेच्छ राजाश्रकों जीतमे 
ओऔर उनसे कन्यादि रत्नोंके ग्रहण करनेका घही द्वालहै जो 
ऊपर बतलाया गया है और दूसरे पद्यमे लिखा है कि 
लोग धमे ( अहिसादि ) “ओर कर्म ( निरासिष-मोजनादिदफ 
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सदाचार ) से वहियत दे-अ्रष्ट हें-इस लिये इन्हें म्लेच्छ कहते 
हैं, अन्यथा, दूसरे आचरणों (झसि, मसि, कृषि, विद्या 
वाणिज्य, शिल्प और बिवाहादि कर्मों ) की इष्टिसे आयांपतें 
की अजनताके समान है (अन्तर्द्धोषज स्लेच्छीके समान नहीं) । 


ग्रस्त, इस एक श्लाक पर से ही समालोचकजी अपने उस्र 
सब कथन को लिख समभते है जिसका विधान उन्होंने अपने 
उक्त बाक्यो' में छियाहे ! परन्तु इस श्लोक में तो लाफ तोर 
पर उन ब्लेच्छी का घर्म कमे से बहिरसंत ठहराया है, और 
इससे अगले द्वो निम्न पद्य पे उनके निवासस्थान ख्त्ेच्छूजएड का 
घम कम की अभुभि ' प्रतिपादन किया है। अथांत्‌ , यद्द बत- 
खाया दे कि बह भुमि घमे कम के आयग्य है--चहां अ्रहिलादि 
धर्मा का पालन ओर सत्कर्तों का अनष्टान नही बनता :-- 


इति प्रसाध्य तां भूमिमभूमि धर्मकम णाम्‌ | 


म्लेच्छराजबले: साद्ध सनानीव्यब॒ृतत्यनः ॥ १४३॥ 
-+आदिपुर/ण, २१वाँ पं । 

फ़िर समासेचकजी किस झाध<र पर यह सिद्ध सममभते 

हैं कि उन स्लेच्छी में दिखा तथा भमांसमक्षणादिक की प्रवत्ति 
सव॑ंधा नहीं है? हिला तो अधम ही का नाम है ओर मांस 
भक्षण!दिक को असत्कंम कद्दत है, ये दोनो ही जब वहाँ नही 
और वे लोग नीच तथा कदांचरणी भी तद्दी तब तो वे क्षासे 
धर्मात्मा, सत्कर्मी ओर आयखरण्ड के मनष्यो से भी श्रेष्ट ठहर 
उन्हें धर्म कम से वहिम त कैसे कहा जा सकता है ? क्‍या घर्म 
कर्म के अरैर कोई सींग प्‌ छ होते हैँ जो उनमें नदी हे और 
इसलिये थे धमं-कर्म से बहिम ते करार दिये गये है? जान 
पड़ता है यह सब समालोचकजी फी विलक्षण समझ का परि- 
खाम है, जो आप उन्हें स्लेच्छ भी मानते हैं, धर्म कर से वद्ि- 


म्लेच्छौले वियाह । श्श्प 
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भमसभी बतलाते हैं ओर फिर यद मी कहते हैं कि वे हिस्‍्श 
तथा मांसमद्णादि करे अलिप्त हैं-- उनमें ऐसे पापों तथा कदा- 
चरणो की प्रवधि ही नहीं ! ! वाह ! क्या खब |! |! समालोचक 
जीफी इस सममक पर एक कार्सी कवि का यह वाक्य बिलकुल 
चरितार्थ होता है --- 
४ बरीं अक्ोदानिश बबायद गरीस्त | ” 
भ्र्थात-ऐसो बुद्धि और समझ पर रोना चाहिये । 
आप लिखते है / यदि वे [ म्लेच्छ |] नीच होते तो 'उनके 
अन्य सब आचरण अआरयंसरडके समान होतेह ऐसा आचार्य 
कभी नहों लिखते।” परन्तु खेद है आपने यह समभने की 
ज़रा भी कोशिश नहीं की कि वे आचरण कौनसे हैं और उन 
की समानतासे क्या वह नीचता दूर होलकती है। इसी वेश 
में भी जिन्हें आप नीच समभते हैं उनके कुछ आचरणोको 
छोड़ कर शेष सब आच रण ऊँचले ऊँच कहलानेवाली जातियो' 
के समान है; तब क्यों इस समानता परसे ही वे ऊंच होगये 
ओर आप उन्हें ऊँच मानने के लिये तय्यार है? यदि समानता 
का ऐसा नियम द्वो तब तो फिर कोई भो नीच नद्दीं रह सऋता 
ओऔर श्री विद्यानन्दाचायंन गलती को जो म्लेच्छोंके नीच 
गोत्रादिका उदय बतला दिया ! परन्तु ऐसा नहीं है, बास्तवर्मे 
ऊँचता और नीचता सास खाल गण दोषा' पर झअवलम्बित 
होती हे--दूसरे श्राच रणो की समानतासे उसपर प्रायः कोई 
झसर नहीं पड़ता | 

लेखकने, यद्यपि, अपने लेखमें यद्द कद्दीं नही' बलिखा था 
कि जर। “नीच थी, जेंघाकि खमालोचकजीने अपने पाठकोंको 
खुभझाया है किन्तु उसके पिताकी बाबत लिफ इतना ही सिखा 
था कि ' चद्द आये तथा उच्च जातिकरा मनष्य नदी था, फिर 
भी समालोचक जी ने, जराकी नीचताक| निर्षध करते हुए 





श्श्द् विवादह-द्योत्र-प्रकाश ! 
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जो यह लिखनेका कष्ट उठाया है कि “ नीच इम [उसे] तबही 
मान सकते हैं जबकि उस कन्याके जीवन चरितमें कुछ नीचता 
दिखलाई हो,” इसका क्या अर्थ है वह कुछ समभमे नहीं 
आझाता | क्‍या समालोचकजी इसके द्वारा यह प्रतिपादून करना 
चाहते हैं कि ' किसी तरह पर अच्छे सस्कारो में रहने करे काररय 
नीच जातिमे उत्पन्न हुईं कन्‍्याओ के जीवनचरित मं यदि 
नीचताकी कोई घात न दिखलाई पडती हो तो हम उन्हें ऊँच 
मानने, उनसे ऊँच जातियोकी कन्याओ जेसां व्यहांर 
करने और ऊँचच जाति वालों के साथ उनके विवाह-सम्बधकों 
उचित ठदरानेके लिये तय्यार है ” यदि ऐसा है तब तो आप 
का यद्द विचार कितनी ही इष्टिया से अभिनंदनीय होसकता है, 
ओऔर यदि वैसा कुछ आप प्रतिपादन करना नही चाहत तो झाप 
कायह लिखना बिल्कुल निरर्थक ओर अप्रासगिक जान पडता है। 
हमारे समालाचकजीका एक बड़े फिक्नने ओर भी घेरा है 
और बह है संगत चक्रवर्तीका स्लेचछुकन्याओंसे माना हुआ 
(07:00 4) विवाह । आपकी समभमे,स्लेच्छाको उच्चजाईतके 
न मानने पर यह नांसुमकिन(श्रसभव) है कि भरतजी नीचजाति 
की कन्याओ्ोंस विवाह करते, ओर इसी लिये आप लिखते है: --. 
“यह कमा सभद नहींही सकताकि जा भरत गहस्था- 
धस्थार्मे अपने परिणाम पेसे निर्मल रखते थे कि 
जिन्हें दीक्ता लेतेही केवल ज्ञान उत्पन्न हो गया और 
जिनके लिये “मग्त घरमें ही वेंर/गो” आदि अनेऋ 
प्रकारकी स्तुतिए प्रसिद्ध हैं वे भरत नीच कन्याओं 
से विवाह करें। ऐसे महापुरुषोंके लिये नीच 
कन्याओके साथ विवाहकी बान कहना केवल उनका 
झपभान ऋरना हें उन्हें कलक लगाना है।” 
इसके उत्तरमें हम सिर्फ इतनादोी कहना चांहते हैं कि 





स्लेच्छोसे विबाह। श्र 
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भरतजी किसी वक्त घरमें वे रागो जरूर थे परन्तु थे उस वक्त 
बैरागी नहीं थ जबकि दिग्विजय कर रहे थे, युद्धमे लाखो” 
जॉवोका घिध्चस कर रहे थे और हजारों स्लियो से विधाह कर 
रहे थे। यद्‌ उस समय, यह सब कुछ करते हुए, भी वे बेरागी 
थे तो उनके उस सडबढ़ घेगाग्यमे एक नीच जांतिकी कन्यासे 
विवाद्द कर लेने पर कौनसा फर्क पड़ जांता है ओर दह किघर 
से बिगड़ जाता है ? महाराज |! झाप भरतजी की चिन्ताको 
छोड़िये, वे आप जेसे अनुदार विचारके नहीं थे । उन्होंने 
राजाओंको ज्षात्र धर्मका उपदेश देते हुए स्पष्ट कद्द हैं :-- 


स्वरेशे5नत्तरम्लेच्छान्‌ प्रजाबाधाविधायिनः । 


कुलशुद्धिप्रदानागरेः स्वसात्कुयांदुपक्रमें: || १७६ ॥ 
-आदिपुराण, परे ४२ वाँ। 
श्र्धात्‌-अपने देशमे जो अज्ञानी स्लेच्छु प्रजाको बाधा पहुँ- 
चातेहो-लूटमार करतंहौ-उन्हे ऋुलशुद्धि-प्रदानादिकके द्वारा 
क्रमशः अपने बना लेने चाहिये । 
यहां कुल शुद्धिके रा अपने बना लेने का स्पष्ट श्रथ 
स्लेच्छी के साथ विय्राहद संबधस्थापित करने ओर उन्हें अपने 
घरममे दीक्षित करक अपनी जातिमे शामिल कर लेनेका है । 
साथद्दी, यहभी जादविर होता है कि स्लेस्‍्छॉका कुल शद्ध नहीं। 
ओर जब कुलही शुद्ध नही तब जातिशुद्धिक्ली कल्पना तो बहुत 
दूरकी बात है । + 
भरतजीने, अपने एसेही विचारों के अनसार, यह जानते 
हुए भी कि स्नेच्छीक! कुन शुद्ध नद्दीहे, उनकी बछुतसी कन्याओं 
से विवाह किया । जिनको सख्या, आदिपुराणमे, मुकुटबद्ध' 
।जाओकी संख्या ज्ञितनी बतलाई है | सप्थही,मरतजीकी कुल- 
जातिसंपन्ना स्व्रियो की संख्या उससे अलग दी है । यथ ॥-- 


श्श्द वियाह क्षेत्र-प्रकाश | 
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कुलजात्यभिसम्पन्ना देव्यस्तावत्यमाः स्मृता 
रूपलावण्यकान्तीनां या; शुद्धाकरभूमयः ।। ३४॥ 
स्लेच्छराजादिभिदंत्तास्तावन्त्यो नुपचल्लभाः । 


अप्सरः संकथा क्षोणीं यकाभिरवतारिताः।। ३५ ॥ 
--३७ याँ पर्व । 
इनमेंस पदिले पद्य में भायं जातिकी ख््रियो का उल्लेख है 
ओर उन्हें 'कुलजात्यभिसंपन्‍ना' लिखा है । और दूखरे पय्में 
म्लेच्छु जातिके राजादिकों की दी हुई खियो का धणंन है । 
इसले जाहिर है कि भरत चक्रवर्तीने म्लेच्छी की जिन कन्याशो 
से विवाद किया वे कुल जातिसे खसंपन्‍न नहों थीं--अर्थात्‌, 
उद्चकुल जातिकी नहीं थी । साथही, “म्लेच्छुराजादिभि 
पदमे आए हुए “आदि' शब्दसे यह भी मालूम होता है कि दे 
सलेच्छ कन्याएँ केवल म्लचछ राजाओं ही की नही थी बहिक 
दुसरेम्लेच्छौकी भी थी | ऐली दालतमें समालोचजीकी उक्त 
सममभ कहाँ तक ठोक है ओर उनके उस लिखनेका क्‍या मल्य 
है, इसे पाठक स्वय समभ सकते हैं | लेखक तो यहाँ पर सिर्फ 
इतना भोर बतला देना चाद्वता है कि पदले जभानेमें दुष्कुलासे 
भी उत्तम कन्याएँ ले ली जाती थी और उन्हें अपने संस्कारों 
द्वारा उसी तरह पर ठोीकू कर लिया जाता था जिस तरह कि 
एक रत्न सस्कारके योगसे उत्कषको प्राप्त होता हैं श्रथवा 
सचर्ण घातु सस्कारको पाकर शुद्ध हो जाता है । इसीस यह 
प्रसिद्धि चली आती दै--'कन्यारत्न दुप्कुलादपि'। अर्थात 
डुष्कुलसे भी कन्यारल ले लेना चाहिये । डल समय पितृकुल 
ओर मातकलकी शद्धिक्री लिये हुए 'सज्ञाति' दो' प्रक्ारकी 
मानी जाती थी--एक शरोर जन्मसे ओर दसलरी संरुकार- 
जन्मसे । शरीरजन्मसे उत्पन्न होने वाली सज्जातिका सद्धाव 








+ल---+++>४०-+०>++ 


स्लेस्‍्छोसे विवाह | ११६ 
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प्रायः आय खराडों में माना जाता था#--स्लेच्छु खण्डोंमे नहीं । 
स्लेच्छुलराड़ोंमे तो संस्कार अजन्मसे उत्पन्त होनेबाली सज्ञातिका 
भी सद्भाव नहीं बनता; क्योकि बहाँकी भूमि घममं करके 
अयोग्य दे--उलफका धाताबरणशद्दी बिगड़ा छुआ है। हाँ, बहा के 
जो लोग यहाँ आजाते थे वे सस्कारके बलस सज्जानिम परिणंत 
क्रिय जा सकतेथे और तब उनकी म्लेच्छुसशा नही रहती थी | 
यहाँ फी जो व्यक्तियाँ शगीरजन्मसे अशुद्ध हाती थी उन्हें भी 
अपने धर्ममे दाक्षित करके, सरकार जन्मके योग से ससझानिमे 
परिणुत करल्तिया जाताथा ओर इसतरह पर नी चो को ऊँच बना 
लिया हजाताथा। ऐसे लोगोंका बह सरकार जन्म 'अयोनिसभव' 
कहलाता थ।+। स्लेचछु के आस अथबा दु्भिक्षादि किसी भी 
कारणसे यदि किखसीके सत्कुलमे कोई बट्दा लग जाता था-- 
दोष आजाता था--ता राजा अथवा पत्रों श्रादिकी सम्मति से 
उसकी कुलशुद्धि हा सकती थी और उसकुलके व्यक्ति तब उप- 
नयन (यज्ञापवीत, संस्कारके योग्य समर जाते थे | इस कुछ- 
शुद्धिका (बधान भी आदिपुराय में पाया जाता है। यथा :--- 


न्ज्जि्जम्लाज »# “«५ + अ्ऑजलना ओआओं 








#सज्तन्मप्रतिलंभोपयमार्यावत्त घिशेषतः । 
सता देहादिसामग्रयां भेयः सते हि देदिनाम ॥८७॥ 
शरीरजन्मना सेषा सज्ञातिरुषबरणिता । 
पतन्मूला यततः सर्वाः पुसामिष्ठा्थ सिद्धयः॥८४८॥ 
सस्कारजन्मना चान्या सज्भातिरनुकीत्त्यत । 
यामांसाथ हिजन्मत्वं भव्यात्मा समुपाश्नते ॥ ६६॥ 
- आंदिपगागा, देग्वाँ पर्व । 
+ अखोनिलंभव द्व्यजश्ञानग्सेसमुखझ्ध्व । 
खोडधिगन्ध पर जन्म तदा सज्जातिभाग्भवेत्‌ ॥६:॥ 
-“आदिपुराण पर्च शेप्बां । 


१२७ विधाह-दोेत्र भ्रकाश । 


कुतश्चित्का रणाध्॑स्प कुल सम्प्राप्तदूषणम्‌ | 
सो5पि राजादिसम्पत्या शोययेर्स्व॑ यदाकुले।।१६८॥ 
तदाउस्पोपनयाहंत्व॑ पृत्रपोत्रादिसंततों । 

न निषिद्धं हि दीक्षाई कुल चेदस्प पव जा; ॥१६६॥ 


“--४०व्रों सगे । 
शुद्धिका यह उपरेश भी भरत चक्रवर्ती का दिया हु आरा आदिपुराण 
में बतलाया शया है और इलसे दम्सो तथा हिन्दू मुसलमान 
थने हुए मनप्यो की शुद्धिकरा खासा अधिकार पाया जाता है। 
एसा हालतमं समालाजख कजो भरत महाराजक अपनप्तान ओर 
कलेककी घातका क्या खयाल करते है, थे उनके उदार विचारों 
को नहीं पहुँच सकते, उन्हें अपनी ही संभाल करनी चाहिये। 
जिसे वे अपमान और दृषण (कलक।)क़ी बात समभते हे धहु 
भरतजीके लिये अभिमान और सघणकी बात थी | वे समर्थ थे 
योजक थे, उतमें योज़नाशक्ति थी और अपनी उस्र शक्तिके 
अनुसार वे प्रायः किसी भी सनुष्यफका अयोरप्र नहीं समभते 
थे--सभी भव्यपुरुषोंको योग्यतामं परिणत करने झथवा उनका 
योग्यतासे काम लेनेके लिये सदा तय्यार रहते थे। और यह 
उन्हों जेले डदाग्हद्य योजकांके उपदेशादि का परिणाम दै जो 
प्राचीन कालमें कितनी ही स्लेंडछु जआतियाके लोग इस भारतघर्ष 
में आए और यहरएँके जेन, बौद्ध, अथवा हिन्दू धर्मामे दीक्षित 
होकर आये जनता मे परिणत दोगये | और इतने मखलूत हुए 
(मिलगये) कि आज उनके वशके पचपरुषोका पता चलाना भी 
मुशकिल हो रहा है । समात्ताचकजीको भारतके ग्राचीन इति 
हासका यदि कुछ भी पता होता तो वे एक स्लेचछ कन्याफे 
विवाह पर इतना ने चोकते ओर न सत्य पर पर्दा डालनेकी 
जघम्य चेष्टा करते । अस्तु । 


जज आओ नी जज डक लत _ा ७ 


म्लच्छोसे पियाह | श्श्र्‌ 


इस सब कथनसे साफ जाहिर द्ोता है कि--जिस जराका 
घसदेबके साथ विधाद छुआ, जिसके पुत्र जरत्कुमारने राजपाट 
छोड़कर जैनमनि-दीक्षा तक घारणकी और जिसकी खंततिमें 
होने वाले जितशञ्र राजासे भगवान महावीरकी बश्ना ,ध्याही 
गई वह एक म्लेच्छु राजाको कन्या थी, भील भी म्लेच्छाकी 
एक जाति होनेसे घह भील कन्या भो दो सकतो है परन्तु बह 
सलेच्छु खंडके किसी म्लेच्छु राजाकी कन्या नही थी किन्तु 
आयेखराड।क्नत्र म्लेल्छ राजाकी कन्या थी जा अम्पापुरोके पासके 
इलाके में रहता था । सलच्छुखडोम आयोका उद्धव नहीं । 
स्लेच्छीका सर्वे सामान्यालार वद्दी दिलों करना और मांख 
भक्तण;द्क है। म्लेल्ड खडके म्लेचछभी उस आचारसे खाली 
नहीं है, वे खास तौरपर धर्म कर्मले वहिभुत है और उनका चैत्र 
धर्म कर्मके अवोग्य माना गया है वहाँ सल्यतिका उत्पाद भी 
प्रोयः नहीं बनता | स्लेछोमे नीच गोत्रादिकका उद्यमी बतलाया 
गया है और इससे यह नही कहाजा सकता कि ये उद्यजातिके 
दोत है । भरत चक्नवर्तीने ( तवुनुसार ओर भी चक्रधतियों ने 
स्लेच्छ राजादिका को बहुतसी कनन्‍्याओ से वियाद् किया है 
थे हीन कल जातिकी कन्याओं से विघाह कर लेना अनचित 
नहीं समभते थे, उन्होंने म्लेप्छोफ्ती कल शद्धि करम और जिनके 
लमे किसी वजद्दसे कोई दोष लग गया हो उन्हें भी शद्ध कर 
लेनेका विधान किया है। उस घक्तसे न मालूम कितने स्लेच्छ 
शुद्ध होकर आयेजनतामें परिणत हुए । इतिहालसे कितनेदी 
सलेच्छु राजादिकोंका आय जनतामे शामिल द्ोनेका पता चलता 
है। पदले जमानेमे दुष्कुलोंसे भी उत्तम कन्याएँ ले ली जाती 
शीं, राजा श्रोशिकके पिताने भील कन्यासे विवाद किया और 
सप्नाट चंद्रगुपने एक म्लेच्छुराजाकी कन्यासे शादी की | ऐसी 
इालतमें समालोचकजीने उदाहरणके इस अंश पर जो कुछ भी 


कफ" 





१२२ विवाह-क्षेत्र प्रकाश । 


23 अल जी मा चार मी की हर सकती की जब जहर ० कल कप लक की 
हि जज लाल डलज 


आहोप किये हैं वे सब मिथ्या तथा व्यथ हैं और उनकी पूरी 
नास मी प्रकट करते हैं। 

अब उदाहरण के तुतीय अंश--'भियंगुसुन्दरीसे बिवादद-- 
को लीजिये । 








व्यभिचारजातों ओर दस्सोंसे विवाह । 


लेखकने लिखा था कि “--प्रियगुसुन्दरीके पिताका।नाम 
'दसीपृत्र' था। यह एणीपुत्र 'ऋषिदत्ता' नामकी एक अधिवा- 
द्विता तापस-कन्यासे व्यभिवा रद्वारा उत्पन्त हुआ था । प्रसव- 
समय उक्त ऋषिद्ताका देदहान्त हो गया और घद्द मरकर देवी 
हुई, जिसने एणी झथांत्‌ दरिणीका रूप धारण करके जगलमें 
अपने इस नवजात शिशुक्रो स्तन्‍्यपान[दिसे पाला और पाल 
पोषकर अन्तकों शीलायुध राजांके सपुदं कर द्या। इससे 
प्रियंगुसुन्द्रोका पिता एणोपुत्र ब्यभिचचारजात' था, जिसको 
आज कलकी भाषामे 'दस्ला या गारा भी कहना चाहिये। 
बसुदेवजीने विधादके समय यह सब हाल जान करभी इस 
विवाहको किसी प्रकारसे दूषित, अनुचित, अथवा अशांख- 
सम्मत नहीं समझा और इस लिये उन्होंने बडी खशीके साथ 
प्रियगुसुन्द रोका भी पारिप्रहण किया।”? 

डदाहरखके इस अंश पर जो कुछ भी आपत्ति की गई है 
डखसका सागंश सिर इतनाही है कि एणीपुत्र व्यभिचारजात 
नहीं था किन्तु गन्धव विवाहसे उत्पन्न हुआ था। परन्तु ऋषि- 
दुताका शीलायुधले गधवें विवह हुआ था, ऐसा उल्लेख जिन- 
खेनांचार्यने अपने दरिवंशपुराणमे कहाँ किया है, इस घातको 
समालोचकजी नहीं बतला सके । आपने उक्त हरिवंशपुराणके 
आधार पर कई पुप्ठोम ऋषिदत्ताकी कुछ विस्तृत कथा देते हुए 


व्यमिचारजातों और दस्सोंसे विधाह | श्श्इे 
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भी, जिनसेनाचार्यका एक भी वाक्य पऐेसो उद्घुत नहीं किया 
जिससे गंघर्व विधाहदका पता चलता। सारी कथामेसे नीचे लिस्बे 
कुल दो वाक्य उद्धृत किये गये हैं जो दो पद्यों के दो चरण हें।- 
“ऋतुमस्यायप॒त्राहं यदिस्यां गर्भधारिणी ।”' 
“पुष्ठस्तथा [त:] सतामाह या [मा] कुलाभूः पियेशुण 

इनमेंसे पहले चरणमें ऋषिदत्ताके प्रश्तका एक अंश और 
दूसरेमें शीलायुधके उत्तरका, एक अंश है। समालोचकर्जी 
कहते है कि कोमक्रीडाके अनन्तर की बात चीत्तम जब ऋषि- 
दूत्ताने शीलायुधको 'आर्यपुत्र' कहकर और और शीलायुधने 
ऋषिद्साको 'प्रिये' कहकर संबोधन किया तो इससे उनके गंधर्य 
विवाहका पता चलता है--यह मालूम दाता है कि उन्होंने 
झापसमें पति-पत्नी होनेका ठहराव फर लिया था और तभी 
भोग किया था; क्योंकि “आर्यपत्र जो विशेषण है यह पतिके 
लिये ही होता दे” और “जो प्रिये विशेषण है यह्द पत्नींके दी 
लिये द्वोता है | इसी प्रकार जिनदास अ्रह्मचारीके हरिवश 
पुराणसे सिर्फ एक वाक्य (“इति पुष्ठः सतामचे मा सैंषी श्खु 
बल्लभे” ) उद्घत करके उसमें आए हुए 'धल्लभे' पिशेषणकी 
बाबत लिख। दहै--“ये सी पत्नोक्रे लियेदी होता है ।” परन्तु ये 
बविशेषण पति-पत्नीके लियेद्दी प्रयक्त होते हैं-अन्यके लिये नहीं- 
ऐसा कटद्दी भी कोई नियम नहीं देखा जांता। शब्द-फोशोके 
देखनेसे मालम होता है कि आर्य पत्र “आरयंस्य पुत्र आर्य के 
पत्रकों, ''मान्यस्य पत्र ---मान्यके पश्रको और “गरुपत्र'---गरुके 
पत्रकों भी कद्देते हैं ( देखो 'शब्दकल्पदुम' )। “आय शब्द 
पज्य, स्वामी, मित्र, भ्रेष्ट, आदि कितनेद्दी अर्थोर्मे ब्यचह्नत होता 
है और इस लिये झोये पत्र' के ओर भी कितने ही अथें तथा 
घास्य ते हैं । घामन शिवराम ऐप्टने, अपने फोशम, यहसी बत 


५१२४ विवांह-सेत्र-प्रकाश । 
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लाया है कि आये पत्र 'बड़े साईके पृत्र' और 'राजा' के लिये 
भी एक गौरवान्धित विशेषणके तौरपर प्रयक्त दोता है। यथा 
आयेंप॒त्र --+0700क्‍0 पेल्डाएग80007 ०0 06 807 00७ 
शेवित फ०पश | ०7 ० 8 [77008 एए 8 8०००७ ८८, 
ऐसी हालतमें एक मान्य और प्रतिष्ठत जन तथां राजा 
समभ कर भी उक्त सम्बाधन पदका प्रयोग हो सकता है और 
जसस यह लाजिमी नहीं आता कि उनका विवाह हाऋर पतलि- 
पत्नी संबंध स्थापित होगया थां। इसी तरह पर प्रिया ' और 
'बल्लमा' शब्दोंके लिये भी. जो दोनों एक ही अर्थ को षाचक है, 
ऐसा नियम नहीं दे कि वे अ्रपनी विवाहिता स्प्रीके लिये ही 
प्रयुक्त होते हों -वे साधारण स्त्री मात्रके लिये भी व्यवह्नत 
होते है, जा अपनेको प्यारी हो। इसीसे वक्त पेप्टे खाहबने 
(प्रिया ' का अर्थ ७ एक) ता ४०0९ ४७ ओर बल्लभाका & 
7९65८तें 4९प्रा ५ भी दिया है। करामीजन तो अ्रपनी कामु- 
किया अथवा प्रेमिकाओको इक्तीं शब्दोमे कया इनसे भी अधि ऋ 
प्रेम द्यजक शब्दोमें सम्बोधन करनेहे | ऐसी हालतमें ऋषि- 
दक्ताके ध्रमपाशम बँधे हुए उस कामांघ शीलायुधने यदि उसे 
(प्रिये! अथवा 'वढ्लभें! कहकर सम्बोधन किया तो इसमें कौन 
आश्चयंकी बात है? इन सम्बोधन पदोसे दी क्‍या दोनोंका 
विवाह सिद्ध होता है? कभी नहों | केवल भोग करने से भो 
गंध विवाह सिद्ध नहों होजाता, जब तक कि उससे पहले 
दोनोंमें पति पत्नी बननेका दृढ़ संकल्प और ठहराव न होगया 
हो। अन्यथा, कितनो ही कत्याएँ कुमारावस्थामें सोगबकर 
लेती हें ओर वे फिर दूसरे पुरुषोसे व्याही जातोहेँ | इस लिये 
गंधर्व विवाहके लिये भोगले पहले उक्त संकटप तथा ठहराव 
का होना जरूरी और लाजिमी है । समालोचक जी कहते भी 
है कि उनंद।नाने ऐला निश्चय करके ही भाग किया था,परन्तु 


व्यभिचारजातों और दस्सोसे विधाह । श्स्प 


जिनसेनाचार्य के हरिवंशपराणम उस संकटप, ठहराव अथवा 
निश्चयकां कहीं भी कोई उल्लेख नहीं है। भागके पश्चात भी 
ऋषिदत्ता की ऐसो कोई प्रतिज्ञों नही पाई जाती जिससे यह 
मालूम होता द्वो कि उसने आजन्मके लिये शीलायुधकों अपना 
पति बनाया था। 

समालोचक ज्जी पक्र बात ओर भी प्रकर करतेहे और वह 
यह कि ऋषिदत्ता पचाणुवतधारिणी थी और 'सभ्यक्तव सहित 
मरी थी “इसो लिये यह बिना क्रिसलोकौो पति बनाये कभी 
काम सेबन नहीं कर सकती थी ।” परन्तु सकने और न सकने 
का सवाल तो बहुत टेढ। है | हम सिर्फ इतनाही पूछना चोहते 
हैं कि यद कदाँका और कोनसे शाख्रका नियम है कि जो सम्य- 
क्तव सहित मरण करे उसका संपूर्ण जीवन पवित्र ही रहा हो- 
उसने कभी व्यभिचार न किया हो ? किसी भी शांखमे ऐसा 
नियम नही पाया जाता | ओर न यही देखनेमें आता है कि 
जिलने एक बार अखुत्रत घारण कर लिये घद कभी उनसे 
श्रष्टन हो लकता हो। श्रण॒त्॒तीकी तो बात ही क्या अच्छे अच्छे 
मद्दाव्रती भो कामपिशाचके धशवर्ती होकर कभी कभी श्रष्ट 
होगये हैं। चारूदत्त भी तो अखुत्रती थे और श्रायक्रके इन 
प्रतोकों लेनके बाद दी वेश्यासक्त हुए थे। फिर यह केसे कहा 
जासकता है कि ऋषिद्सासे व्यभिय्वार नही बन सकताधा | 
भीजिनसेनाचायेने तो साफ लिखा है कि उन दोनोके पारस्प- 
रिक प्रेमने चिरकालकोी मर्यादा को तोड़ दिया था। यथा :-- 


अशांतायुधसुतः श्रीमांश्रावस्तीपतिरेकदा । 





#जिनदास ब्रह्मचारीने, अपये दहरिवशपुराणमें, इत चारों 
पद्योंक्ी जगद्द नीये लिखे तीन पद्च दिये हैं :--. 


शांतायुधात्मजो जातु भ्रावस्तीनगरीपति: | 


१२६ विवाह-ज्ेत्र-प्रकाश । 
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शीलायुध इतिख्यातः संयातस्तापसाश्रमम्‌ ॥३६ ।॥ 
एकयव ऊंतातिथ्यस्तया तापसकन्यया । 
रुच्याहार मंनोहारि-सवल्कलकुचशििया ॥ ३७ ॥ 
अतिविश्र॑भतः प्रेम तयोरप्रतिरूपयो। 
विभेद निञमयोदां चिरं समनपालिताम्‌ ॥ २३८ ॥ 
गते रहसि निःशंक निःशंकस्तामसों यवा | 
अरीरमद्य थाकाम॑ कामपाशवशो वशां ॥ ३६॥ 
--हरिकंशपरारण । 
अर्थात--एक दिन शांतायुतधका पत्र शीलायध, जो श्रा- 
घहती नगरीका राजा था, तापसामञ्रमे गया। वहाँ चद तापल- 
कन्या ऋषिदतता अकेली थी और उसने ही सन्द्र भोजनसे 
राजोका अतिशि-सत्कार किया। थे दोनो अति रुपवान थे 
इनके परस्पर फेलिकलह उपस्थित होने--अश्वा स्नेहके यढ़ने 
से--दोनोके प्रेमने चिरकालसे पालन की हुई मर्याद!को तोड़ 
डाला और बह्द कामपाशकरे चश छुआ युवा शीलायधघ उस 
कामपाशवशबतिनी ऋषिदताको एकान्त में लेजाकर उससे 
निःशक हुआ यथेण्ट काम क्रीडा करने लगा। 
प० दौलतरामजी भी अपनी टीकामें लिखते हैं--“ऋषि- 
दत्ता तापसकी कन्या अकेली हुतो ताने शोलायुधकों मनोहर 





शीलायुधाभिधचोयासीक्ष तापसजनाभ्रमं ॥ ३६॥ 
तयेकयेव विहदितातिथ्यस्तापसकन्यया । 
बन्याहारे: परां प्रीति स तया सद्द संगतः ॥३७ ॥ 
ततो रहसि निःशंकस्तामसौतापसात्मजां । 
बुभुजे कामनाराचवशाल्पीकृतविध्रद्वाम्‌ ॥ ३८॥ 


व्यभिचारजातों और दस्‍्सो से घिवाह | १्श्क 
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श्राह्यार करायो, ए दोऊद्दी अतुल रूप सो इनके प्रेम बढ़ा सो' 
चिरकालंकोी मर्यादा हुती सो भेदी गई। एकांत विषे दोऊ 
निशक भये यथ्थेष्ट रमते भयें।” और पं० गजाधरलालजी 
झूम वे पद्यके अजवादमें लिखते हैं-- वे दोनों गाढ़ प्रेम बंधनमें 
खचन्च गये उनके डस प्रेत बबतने यहाँ तक दोनों पर प्रभाव 
जमः दिया कि नतो ऋ षिदसाको अपनी तपस्थिमयांदाका ध्यान 
रहा और न राजा शीलयघको ही अपनी घंशमय।[दा सोचनेका' 
अबसर मिला ।” और इलके बाद आपने यह भी जाहिर किया 
है कि “ऋषिद्राको अपने अविचारित काम पर बड़ा पश्चा- 
रागप हुश्रा धारे भयके उसका शरीर थर थर कॉपने लगा |” 
श्रीजिनसेलाचार्यके बाक्यों ओर उक्त टीका घचनो से यह 
स्पष्ट ध्वनि निकलती है दि ऋषिद्णा और शीलायुधने विवाह 
न करके व्यभिचार कियाथा । दरिवंशपराणुके उक्त चारो प्यो 
में शीलायघके आश्रममें जानो और भोग करने तकका परो 
चर्णन है परन्तु उसमें कहीं भी पति-पत्नीके संबंध-विषयक 
किसी ठहरुाचे, सकल्प, प्रतिशा या विचाहका कोई उदलेख नहीं 
है। फिर यह केसे कहा जासंकता है कि इन दोनो का गंधर्व 
विवाह दुआशा ? समालोचकज्ञी, कथ्याका पू्णाश (? ) देते 
हुए लिखते हैँ :-- 
/ जूंकि राजपुत्र भी तरुख तथा रूपवान था और 
कन्या भी सन्द्री व लाचरयबती थी इनको आपल 
में झुक दूसरे पर विश्वास दो गया। ( पति पत्ञी 
बनने की वांर्ता हो गई ) जो कि गन्घव विवाह से 
भली भाँति घटित होता दै। और इन्होंने परस्पर 
मे काम क्रीडा की ? । 
मालूम द्ोता है यद्द आपने उक्त ३८ वे और ३६ थे पद्यों का 
पूर्राश नही' किन्तु सायंश दिया है और इस में लिरपालित 


श्श्द चिधाह-केत्र-प्रकाश । 
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मर्यादा को तोड़ने की बात आप कतई छिपा गये! अथवा 
यो कदिये कि, कथाका उपयक्त सारांश देने पर भी, कथाके अंश 
को छिपानेका जो इलज़ाम आपन लेख पर लगाया था उसके 
स्थय सुलज़िम ओर सुजरिस (श्रपराध्ी) बन गये । स्तथ ही 
यह भी मालूम होता है कि इ८वये पथ में आप हुए “ अति- 
विश्रवसमतः ” , पद्‌ का अर्थ आपने “विश्वास होगया' खलमभका, 
डस्ते हो पति-पत्नी बनने को वार्ता होना मान लिया! और 
फिर उसीको गधवे चिवाह में घटित कर लिया !! वाह ! क्‍या 
ही अच्छा आखान नसखा आपने निकाला ! कुछ सी करता 
घरना न पड़े और मुफ्त में पाठकों को गंघव विवाह का पाठ 
पढ़ा दिया जाय !! मद्दाराज ! इस प्रकार की कपट कला से 
कोई नती भा नही है । मूल प्रन्थ में ' अतिविश्वंभतः ” यद्द स्पष्ट 
पद है, इस में पति-पत्नी बनने की काई थारता छिपी हुई नही 
है और न गंघव विवाद ही अपना भंह ढाँप हुए बेठा है। 
+ विश्वम ' शब्द्‌ का अर्थ, यद्यपि, विश्वास भी होता है परन्तु 

फेलिकलद ' (,07८ धृप॥०)) और ' प्रथय ' (स्नेद्द ) भी 
उसके अर्थ है. ( #विश्वमः केलिकलहे, विश्धासे प्रणये बे ) 
और ये ही अ्र्था यहां पर प्रररण सगत जान पड़ते है। ' अति 
विश्वास से प्रेम ने मादा तोड़ दी ' यद्द अर्थ कुछु ठीक नहीं 
बैठता । हाँ, स्नेहके श्रतिरेकले अथबा केलिकलहके बढ़नेसे-- 
प्रेमप्रस्तावके लिये श्रधिक छे इछाड़ दँली मजाक और हाथा पाई 
के दोने से -प्रेम ने उनकी चिरपालित मर्यादा ताड़ वी ', यदद 
श्र्श संगत मालम द्वोता है | परन्तु कुछ भी सही, झाप अपने 
विश्वास ' अर्थ पर ही विश्वास रकखें फिर भी तो उसमें से 





# यह श्री हेमचन्द्र और भ्रीधरसेनाचायों का वाक्य है । 
मेदिनो कोशमे भी 'केलखिकलद' और 'पुणय' दोनों अर्थ दिये हैं । 


ब्यभिचरजोतों और दस्सोले विवाह। १२६ 


पति-पत्नी होने की कोई बात चौत सनाई नहीं पड़ती और 
गंधर्य विवांह ही के सुख का कही से दर्शन होता है | यदि 
दोनों का गंधव पिचाह हुआ होता तो कोई घजह नहों थी कि 
क्यों ऋषिद्सा प्रसव स पहले ही शीलायुध के घर पर न 
पहुंच गई हाोती--खासकर ऐसी हालत में जब कि उसने 
शीलायघ-द्वारा भोगे .जाने का दाल झपने माता पिता से भी 
उसी दिन कह दिया था। साथ दी, समालोचकजीके शब्दों में 
( मूल प्रन्थ के शब्दों मेनही ) यह भो कह दिया था कि 
« मैं एकान्त में राजा शोलायुध की पत्नी द्वो चुफ्नो हू। ” ऐलोी 
दशा में तो जितना भी शीघ्र बनता थे प्रकट रूप से उसका 
धाकायदा नियमानुसार) पिवाह शीलायुधके साथ कर देते और 
उसे उसके घर पर भेज देते | ऋषिद्सता को तब क्या जरूरत 
थी कि बह डरती और घबराती डुद्दे यद्द प्रक्ष करती कि ऋतु- 
मती द्वोनेले यदि मेरे गर्भ रहगया हो तो में उलका क्या करूँगी। 
एक विधाहिता स्म्री गर्भ रद्द ज्ञाने पर क्या क्रिया करती है? 
जब घह् खुद बालिग (प्रांघवयस्क) थी, अपनी खशी से उसने 
विवाह फिया था और एक ऐसे समर्थ परुष के साथ विवाद 
किया या जोकि राजा था तो फिर उसके लिये डरने, घवराने 
झोर थरथर कांपने की क्या जरूरत थी? प्रियंगसन्‍्द्री का 
भी तो घस॒देवके साथ पहले गंधर्व चिचाह ही हुआ था । वह 
तो तभी से उनके साथ रहने लगी थी । और बादकी उसका 
बाजाब्ता विवाद भी होंगया था। हो सकता है कि ऋषिदता 
अपने तापसी जीवन में द्वी रहना चाद्दती हा और इसीलिये 
केवल पुत्र के वास्ते उसते पूछ लिया दो कि उसके होने पर 
कया किया जाय । ऐसी हालतमें उसका वह कर्म ग॑धवे-विवाद 
नही कददला सकता | शीलायध ने उसके प्रश्षका जो उत्तर 
विया उससे भी यद्द बात नद्ीं पाई जाती कि उनका पंररूपर 
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विवाह दो गया था| चह कहता है “व्रिये ! डरे मत, में श्राधस्ती 
नगरी का इच्चाकुवंशी राज हुं और शीलायघ मेरा नाम है 

जब तेर पत्र हो तब त पत्रसहित मेर पास आइयो--अश्रथवा 
मुझ से मिलियो ।  वाद्द | क्या अन्‍्छा उत्तर है | क्या अपनी 
पतनी को ऐसा ही उत्तर दिया जाता है ? यदि विवाह हो चका 
शा तो क्‍यों नही उसने दृढ़ता के साथ कह कि में तुझे अभी 
अपने घर पर खुलायथे लिये लेता हू ? क्यों तापसाभ्रम में दी 
अपने पत्र का जन्म होने दिया ? ओरै क्‍यों उसने फिर अन्त 
तक उसकी कोई ख़बर नही ली? वह तो उसे यहाँ तक भूल 
गया कि जब चद्द मरकर देवी हुई और उसी तापसी बेष में 
पत्रकों लेकर शीलायध के पास गई तो उसने उसे पद्दिचाना 
तक भी नहीं । फ्या इन्ही लक्षणों से यह जाना जाता है कि 
दोनों का विधाह हो गया था ! और भोग से पहले पति पली 
बनने की सब बातचीत ते हो गइ थी ? कभी नही | उत्तर से 
तो यह मालूम होता है कि भोग से पहले शीलायघने अपना 
इसना भी परिचय उसे नही दिया कि वह कौन से वंशका 
और कहाँका राजा है,--इस परिचयके देनेकी भी उसे बादको 
ही जरूरत पडी--उसने तो अपने घीय॑े से उत्पन्न होनेवाले पत्र 
की रक्ता आदिके प्रबन्धके लिये ही यह कह दिया मालम होता 
है कि तुम उसे लेकर मेरे पास आजाइयो। फिर यह केसे 
कहा जासखकता है कि दोनों का परिचय और विवाह की यात 
सोपेत होकर भोग हुआ था ? यदि दोनों का गंघर्॑ घिचाह हुआ 
होता तो भ्रीजिनसेनाचाय उसका उसी तरह से स्पष्ट उल्लेख 
करते जिस तरद्द से कि उन्होंने इसी प्रकरण में प्रियंगसन्द्री 
केअंधर॑ विधाह का उतलेख किया है#। अस्तु; उक्त प्रश्नोत्तर 


कयथा;--प्रियगसन्द्री लोरि रहसि प्रत्यपद्यत । 
सा गधर्व॑ विवाहादि सहसन्मुखपंकजा ॥६८॥ 


व्यभिचारजातों और दससलोंसे विधाह। १३१ 
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के छोक निम्न प्रकार हैं और थे ऊपर उद्घृत किये दुए पदों 
के ठीक बाद पाये जाते है:-- 
विजिज्ञपत्ततस्तं सा साथ्वी साध्वसपरिता । 
ऋतुमत्यायेपत्राहं यदि स्यां गर्भधारिणी ॥ ४० ॥ 
तदा बद विधेयं मे किमिहाकुलचेतसः | 
पष्ठस्तत: सताभाह माकुलाभः प्रिये श्रण ॥ ४९ ॥ 
इक्ताकुकलजो राजा श्रावस्त्यामस्तशात्रवः । 
शीलायुधस्त्वयावश्य॑ दृष्ठव्योहं सपुत्रया ॥ ४२ ॥ 
यशःकीति भद्दारकके बनाये हुर अपभ्रंशभाषात्मक प्राकृत 
हरिवंशप्राणमें यही प्रश्नोक्तर इस प्रकारसे दिया हुआ है :-- 
रिउसंपणणी काइ करेसमि | 
हउसो गब्भु का सुयउ देसमि। 
सीलाउहु णिउ हउ' साविच्चिहिं । 
सो णंदणु महु आणिवि दिज्जहिं । 
अर्थात्‌-( ऋषिदत्ताने पूछा ) में ऋतुलम्पन्ना हूं, यदि 
मेरे गर्भ रह गयातो मैं क्या करूँगी और उस पत्र को किसे दूँगी'? 
(उत्तर में शोलायुधने कद्दा) में श्रावस्ती ( नगरी ) में शोलायघ 
(नामका) राजी हूँ सो वह पुत्र तुम मुक्के लाकर दे देना। 
इसके बाद लिखा है कि 'राजा अपने नगर चला गया और 
ऋषिद्त्ताने बह सब व॒त्तांत अपने माता पितासे कहदिया' । यथा 
यउ कहेवि सो गउ णिय शयरहो | 
यिउ वित्ंतु कहिठट तिणि पियरहो ॥ 


इस पश्नोत्तरखे, यद्यपि, यद् बात ओर भी साफ जाहिर 
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होती है कि ऋषिद्ता और शीलायथका झापसमें विधाह नही 
हुआ था किन्तु भोग हुआ था और उस भोगसे उत्पन्न होने 
वाले पत्रका ही इस प्रश्नोत्तर द्वारा निपटारा किया गया है 
कि उसका क्‍या बनेगा । अन्याथा,--विवाह की हालतमें-- ऐसे 
विलक्षण प्रश्नोत्तर का अवतार ही नही बन सकता। परन्तु 
इस प्रश्नोत्तरसे ठीक पहले शीलायधके तापसाश्रम में जाने 
श्रादिका जो वर्णन दिया है उसमें विवादिय' पद खटकता है 
और वद् वर्णन इस प्रकार है :-- 

सीलाउहणरवइ तहिं पत्तउ । 

बनकीलइ सो ताए विदिदिउ । 

अतिहिं धरि विहुय तहो अणुराइय । 


तेंसि हि सकविखि करवि विवाहिय ) 

समालोचकजाने इस पयके अर्थमं लिखा है कि--“किसी 
समय शीलायध राजा वहाँ वन क्रीड।के लिये आया वह [उसे] 
ऋषिदसाने देखा उत दोनोमें परस्पर अनुराग द्वो गया और 
उन्होंने तेलिको साक्तीकर विवाह कर लिया ।” साथही, यह्द 
प्रकट किया है कि 'तेसि! का अर्थ हमें मिला नही ,वह निःसदेह 
कोई अचेतन पदार्थ जान पड़ता है जिसका साज्ञी करके विवाह 
किया गया है। 

यहाँ, में अपने पाठकों को यह बतला देना चाहता ६ कि 
डक्त प्रश्नोत्तर वाला पद्म इस बानको प्रकट कर रहा अथवा 
माँग रद्दा दे कि उससे पदले पद्यमे भोगका उल्लेख हं।ना चाहिये, 
तब ही गर्भकी शका और तद्विषयक प्रश्न बन सकता है। परंतु 
इस पद्ममें भोगका कोई उल्लेख न द्वोकर केवल विवाहका 
उल्लेख है और विवाह माजसे यह लाजिमी नहीं आता कि 
भोग भी उसी बक्त छुआ हा । मात्र विधाहके अनन्तर ही उक्त 


व्यमिचारजातों और दरुसोसे विवाह । १६३ 
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प्रश्नोत्तरका दोना बेढं गा मालूम होता है ऐसी दालतमे यहाँ 
'बिवाहिय' पदका जो प्रयोग पाया जाता है बह संद्ग्धि जान 
पड़ता है । ब्रह्ुत संभव दै कि यह पद्‌ अशुद्ध हो और भोग 
किया, काम क्रीडाकी अथवा रमण किया, ऐसेट्री किसी श्रर्थ के 
चाचक शब्दकी जगह लिखा गया दो । 'तंसिद्दि सक्खि' पाठ 
भी अशुद्ध मालूम होता है--उसके अर्थका कह्दीसे भी कोई 
समर्थन नहीं होता | ऋषिदलाकी कथाकों लिये हुए सबसे 
प्राचीन ग्रन्थ, जो ग्रमी तक उपलब्ध हुआ है चह, जिनसेना- 
चायंका दरिवंशपुराण ही है--काष्टासंघी यशः कीर्ति भद्टारकका 
प्राकृत दरिवशपुराण उससे ६६० वर्ष घादका बना हुआ है-- 
परन्तु उसमें तेलि (? ) की साक्षीसे तो क्‍या बेखे भी विवाद 
करनेका कोई उल्लेख नहीं है, जैसाकि ऊपर जाहिर किया जा 
चुका है। इसके सिवाय, भद्टांरकजीने स्वयं यद्द सुचित किया 
है कि मेरे इस अंथके शब्द-अर्थका सम्बंध जिनसेनाचार्यके 
शांख्र ( दरिवशपुराण ) से है। यथा :-- 
सदद अत्थ संबंत्र फुरंतउ । 
जिणसेणहो सुत्तहो यहु पयडिउ । 

शोर जिनसेनाचार्यने लाफ तौर पर विवाहका कोई उल्लेख 
न करके उक्त अचसर पर भोगका उल्लेख किया है और 
“झरीरमत्‌” पद्‌ दिया है। जिनसेनाचायेके अ्रनसार अपने 
हरिवंश पराणकी रचना करते हुए, ब्रह्मचारी जिनदासने भी 
बहा “बुमुजे” पदुका प्रयोग किया दे जिसका अर्थ दोता है 
भोग किया' अथवा भोगा और इसलिये वह जिनसेनके 'झरी 
रमत! पदके अरथकाही द्योतक हे | परन्तु यहाँ “करेचि क्रिया 
हिय” शब्दोंसे घह अर्थ नहीं निकलता, जिससे पाठके अशुद्ध 
होनेका जयाल और भी ज्यादह इढ द्वोता दै। यदि धास्तथर्म 
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ठ अशुद्ध नहीं है, बल्कि भद्टारकजीने इसे इसी रूपमें लिखा 
है भीर बह प्रन्थकी प्रायोन घतियाोमे भी ऐसेद्दी पाया जाता 
है तो मुर्के इस कहनेमे कोई सकोच नहीं होता कि भद्दारकजी 
ने जिनसेनाचायके शब्दांका अर्थ समभने में गलती की और 
वे अपने प्रन्थमें शब्द श्र्थके लम्बंथकों ठीक तोरसे व्यवस्थित 
नहीं कर सके--यह भी नहीं समक सके कि विवाहके अनंतर 
डक्त प्रश्नोसर कितना बेढगा और अ्रप्राकृतिक जान पड़ता है। 
आपका प्रन्थ है भी बहुत कुछ साधारण | इसके सिवाय, जब 
हमारे सामने मलझंथ मौजद है तब उसके आधार पर लिखे 
हुए साराशों, आशयो, अनवादो अथवा संक्षिप्त ग्रंधोपर ध्यान 
देनेकी ऐसी कोई जरूरत भी नहीं है, वे उसी दृद सक प्रमाण 
माने जा सकते हैं जद्दाँ तककि वे मल गथों फे विरुद्ध नही है। 
उनके कथनो को मलगथों पर कोई महत्व नद्दी दिया जासकता। 
जिनसेनाचायने साफ सूचित किया है कि उन दानोके प्रेमने 
चिरपालित मर्यादाको भी तोड़ दिया था, वे एकरान्‍्तमें जाकर 
रमने लगे, भोगके अनन्तर ऋषिदत्ताको बड़ा भय मालूम छुआ, 
वह घबराई और उसे अपने गर्भकी फिकर पड़ी | शीलायूधके 
वंशादिकका परिचय भी उसे बादकों ही मालूम पडा | ऐसी 
हालतमें विधाह होनेका तो खयालभों नहीं ग्रा सकता । अरस्तु। 

इस सथ कथन ओर विवेचनसे साफ ज़ाहिर है कि ऋषि- 
दत्ता और शोलायुधका कोई विवाह नहीं हुआथा, उन्होंने वेसे 
ही काम पिशाच के बशवर्ती होकर भोग किया और इस लिये 
बह भोग व्यभिचार था। उससे उत्पन्न डुआ एणीपत्र, एऋ 
डष्टिसे शीलायधक। पत्र दोतेहुए भो, ऋषिद्साके साथ शीलां- 
यधका विवाह न हानेले, व्यभिचारजात था। उसको दशां 
उस जारज पत्र जेसोी थी जो किसी जारसे उत्पन्नहोकर 
काल्लान्तरमे उसीको मिलजाय। अविवाहिता कल्यासे जो पत्र 





हा 


व्यभिचारजातों और दस्सोंले विवाह । श्श्प 


पेदा होता है उसे “कानीन” कहते हैं. (कानीनः कन्धकाजातः 
कन्यायां अनढायां जातो वा ), ' अन॒ढा पंत्र ' भी उसका नामहे 
ओर घह व्यभिचारजातोंमें परिगणित हैं । “एणीपुत्र ' भी 
ऐसा सी ' कानीन ' पुत्र था ओर इस लिये उसकी पृत्री प्रिय॑- 
गुसुन्द्री' एक व्यभियारजातकी,अनूढापुत्रकी अ्रथवा कानो नकी 
पत्रा शो, जिसे आजकल की भाषामें दरुखा या गाटा भी कह 
सकते है । मालम नहीं सखमाल्ोचक जी का एक व्यभिचारजात 
या दस्सकी पत्नीसे विवाहकी बात पर क्यों इतना दाम थ्राया 
जिसके लिये बहुत कुछ यद्धातद्वा लिण कर समालाचनाके 
बहुतले पेज रगे गये हँ-जबकि सातच्षात्‌ व्यभिचारजात वेश्या- 
पुत्रियों तकसे विवाहक्के उदाहरण जेनशास्त्रोमं पाये जाते हैं 
और जिनके कुछ नमूने ऊपर दिये जाचुके है । क्‍या जो लोग 
, झ्लेचछकन्याओ्रों तकसे वियाद् करलेते थे उनके लिये एक द्स्से 
था व्यमियारजातकी आये कन्या भो कुछ गई बोती होसकती 
है? कद्ापि नहीं । आज कल यदि काई वेश्यापुत्रीसे विवाह 
करले तो वद्द छझसी दम जातिसे खारिज किया जाकर दस्सा 
या माटा बना दिया जाय । साथमें उसके साथी शोर सहायऋ 
भी यदि दस्ले बना दिये जायें तो कुछ आश्चयें नहीों। झत' 
आजकलकी रष्टिमें जिन लोगोने पहले वेश्याओसे विवाह किये 
वे सथ दस्खसेक दोने चाहिये | ऋषिद्साके पिता अमो पद॒र्शनने 
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#देसुसा फेचल व्यभिचारजात का हो नाम नहीं है बल्कि 
ओर भी कितने ही कारणोौसे 'दस्खा' सज्ञाका प्रयोग किया 
जाता है, ओर न सर्वे व्यभिचारजात ही दस्सा कहलाते हैं. 
क्योंकि कंड संतान जा भर्तारके जीतेजी ओर पास मीजद होते 

» दुए जारसे पंदा हंसते दे बह व्यभित्वारजात होते हुए भी 
दृससा नहीं कदलाती। 


श्र विधवाह-स्षेत्र-पकाश । 
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भी अपने पत्र चारुचंद्रका विवाह 'कामपताका' नामकी वेश्या- 
' भ्त्रीसे किया था, जिसके कथन को भी समाॉलोचक जी कथा 
का पर्णाश देते हुए छिपा गये ! और इललिये ऋषिद्त्ता दल्ले 
की पत्री ओर दस्सेकी बहन भो हुई। तब उसकी वक्त प्रकार 
से उत्पन्न घुई संतानको आज कलकी भाषामें दस्से के लिधाय 
झौर कया कहा जासकता है ? परन्तु पहले जमामेमें 'दस्से 
धीसे' का कोई भेद नहीं था और न जैनशास्रौमं इस भेंदकों 
कहां कोई उल्लेख मिलता है | यद सब कल्पना बहुत पीछेफी 
है जबकि जनताके विचार बहुत कुछ संकोर्ण, स्वार्थभूलक 
ओर ईप-छेष-परायण द्ोगये थे । प्राचीन खमयमें तो दा दो 
घेश्यापतियोसे भी विवाह करने वाले 'नागकुमार' जेसे पुरुष 
संमाजमे श्रच्छी दष्टिसे देखे जाते थे, नित्य भगवानका पूजन 
करते थे और जिनदीक्वाकों धारण करके केवलज्ञान भी उत्पन्न 
कर सकते थे परन्तु आज इससे भी बहुत कमती हीन बिवाद 
करलेने बालौकों जातिसे खारिज करके उनके धर्म साधनके 
सार्गों को भी बन्द कियो जाता है ! यह कितना भारी परिवर्तन 
है! समयका कितना अधिक उल्लटफेर है !] ओर इससे समाज 
के भविष्यंका चिन्तबन कर एक सदहदय व्यक्तिको कितना 
महान दुःख तथा कष्ट होता है !!! 
यहाँ पर में समालोचक जीकी इतना और भी बतला देना 
ज्याहता हूँ कि दसलो ओर बीसाोमे परस्पर विधाहको प्रथा 
सर्व॑था बन्द्‌ नहीं हैं | हूमड भ्ादि कई जेन जातियांमे वह अब 
भी जारी है और उसका बराबर विस्तार होता जाताहै। बम्बई 
के सप्रसिद्ध ' जनकल भूषण ' सेठ मणिकरञ्ंद जो जे० पी०के 
भाई पातायंदका विवाह सी एक दस्लेकी पुत्रीस दुआथा। 
इस लिये आपको इस चितासे पृक्त होजाना चाहिये कि यदि 
औनजातिमे इस प्रथाका भवेश हुआ तो बह रसातलको अली 





व्यभिचारजातों और द्रुलों से घियांद । १३७ 
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जायगी । दस्खोंसे विवाद करना झात्मपत्नका श्रथवा आत्सो: 
न्मतिमे बाधा पहुँचानेका कोई कारण नहीं हृोसकता। दरुसों 
में अच्छे अच्छे प्रतिष्ठित और धर्माव्मांजन मौजूद हें--वे बीसोसे 
किसी बातमे भी कम नहींदें--उन्हं होन दर्टिसे देखना अधवा 
उनके प्रति असक्लाब रखना अपनी क्षुद्गता प्रकट करनाडी । अस्तु । 

थह तो हुई तृतीय अशके आतेपोकी बात, अब उदाहरण 
का शेष चौथा अश --गेद्विणो का स्वयंत्रर ' भी ल्ीजिये। 
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स्वयंवर-विवाह । 
उदाहरणका यह चौथा अंश इस प्रकार लिखां गयाथाः-- 


४ शेद्दिणी अरिष्टपुर के राजाको लड़की और एक सुप्रति- 
छ्वित घराने की कन्या थी। इसके विवाहका स्वयंवर रचाया 
गया था, जिसमें जरोसन्धादिक बड़े बड़े प्रतापी राजा दूर 
देशान्तरों से एकत्र हुए थे। स्वयंत्र्मरडप में वस॒देवजी: 
किसी कारण प्िशेष से अपना वेष बदल कर 'पणव' नाम का 
धादवित्र द्ाथ में लिये हुए एक ऐसे रह्ूू तथा अकुलीन बाजन्त्री 
(बाजा बजाने वाला) के रुप में उपस्थित थे कि जिससे किसी 
को उस बंक्त वद्दाँ उनके चास्तजिक कुल, जाति आदि का कुछ 
भी पता मालूम नदीं था । रोहिणी ने सम्पूर्ण उपस्थित राजाओं 
तथा राजकुमारों को प्रत्यक्ष देजकर और उनके वंश तथा 
गणादिका परिचय पाकर भी जब उनमें से किसीकाो भी अपने 
याग्य धर पसंद नद्दी किया तब उसने, सब लोगोंकोी आश्चर्य 
में डालते हुए, बड़े ही निःसकोच भावसे उक्त बांजन्त्री रूप 
के घारक एक अपरिलित ओर अज्ञात कुल-जाति नांसा- 
व्यक्ति ( बसुदेव ) के गले में ही झपनो वरमाला डाल दी | 


श्ई८ विवादह-छीत्र-प्रकाश 4 
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रोहिणी के इस कृत्य पर कुछ इर्षाल, मानी और मदान्ध राजा 
अपना अपमान समककर, कषित हुए और रोहिणीके पिता 
तथा वसुदेव से खड़ने के लिये तेयार हो गये। उस समय 
विवाहनीति का उज्लघन करने के लिये उद्यमी हुए उन कुपि- 
तानन राजाझो को सम्बोधन करके, चलुदे वजी ने बड़ी तेजस्थिताके 
साथ जो बाफ़य कहे थे उनमेंसे स्वयवर-विवाहक्रे नियमसचक 
कुछ वाक्य इस प्रकार हैं :-- 
कन्या वुणीते रुचित स्पयंवरगता वरं | 
कुलीनमकुलीन वा क्रमो नास्ति स्वयंवरे ॥ 
>खर्ग ११, श्लोझ ७१ । 

आर्थात्‌-स्वयंवरको प्राप्त हुई कन्‍्य। उस यरको वरण (स्वी- 
कार) करती है जो उसे पसन्द हाता है, चाहे दह वर कुलीन 
हो या अकुलीन । फ्योंकि स्वयंवरमें इस प्रकारका--वरके 
कुलीन या अकुलीन होनेका--कोई नियम नहों होता। ये वाक्य 
सकलकीत्ति आधज्याय्यके शिष्य श्रीजनदास ब्रह्मचारीने अपने 
हरिवंशपुराणमं उद्धृत किये हैं ओर श्रीजनसंनाचार्य्य-कृत 
हरिवशपुराणमें भी प्रायः इसी आशयके वाक्य पाये जाते है । 
चसुदेवजी के इन घचनों से उनकी उदार परिणति और नीति- 
ज्ञवाका अच्छा परिचय मिलता है, और साथ ही रुवयवर-विवाह 
की नीतिका भो बहुत कुछ अनुभव दो जाता है | वह रुवयवर- 
विधाह, जिसमें बरके कलीन या अकलीन होने का कोई नियम 
नहीं द्वाता, बह विवाह है जिसे आदिपराणमे 'सनातनमार्ग' 
लिखा है ओर सम्पूर्ण विवाह विधानों मे सबसे अधिक श्रेष्ठ 
(बरिप्ठ) विधान प्रकट किया दे#। युगकी आदिम सबसे पहले 





आयथा --सनातनोएस्ति मार्मोष्य अतिस्मतिष भाषितः 
विवाहविधिभेदेष बरिष्ठो हि स्वयंघरः ॥४७-३२॥ 


है स्थयव रजबचाह ! १३४ 


कक की पीजी मा च० बज बडी 


जब राजा अकस्पन-ह्वारा इस (स्वयंचर) विधाह का अनुष्ठान 
हुआ थां तब भरत चक्रवर्तीने भी इसका बहुत कुछ अभिनवद्‌ न 
किया था। साथ हो, उन्होंने ऐेसे सनातन मार्गोके पनरुद्धार- 
कर्ताओं को सत्पुरुषों द्वारा पूज्य भी ठहरोया था »<7 

उदाहरणके इस अंशपर लि तीन खास आपसियाँ की 
गई हैं जिनका सारांश इस प्रकार है 

(१) एक घाजन्रीके रूपमें उपस्थित होने पर वल॒देवको 
“संक तथा अकुलीन” क्‍यों लिखा गया। “क्यां बाजे बजाने 
घाले सथ अकलीन ही होते हैँ ? बड़े बड़े राजे और महाराजे 
तक भी याजे बजाया करते हैं ।” ये रक तथा अकुलीनकफे शब्द्‌ 
अपनी तरफले जोडे शये हैं । वसदेवजी अपने वेषको छिपाये 
हुए जरुर थे “किन्तु इस घंषके छिपानेसे उन पर कगाल या 
अकुलीनपना लागू नहीं होता ।” 

(२ ) “यह बाबूजीका लिखना कि “रोहिणीने बडे ही 
निःसंकोच भावसे वाजंती रूपके धारक अजशात कुलजाति रह: 
व्यक्तिके गलेमे माला डालदी” स्बंधा शाख्र विरुद्ध है” 

(३) “जा श्लोकका प्रमाण दिया वद्द वलदेवजीने क्रो धर्म 
कहद्दा है किसी आचार्य ने आशारूप नहीं कद्दा जो प्रमाण हो,” 

इनमेंसे प्चली आपत्तिकी बायत तो सिर्फ इतना ही निधेदन 
है कि लेखक ने कहीं भी घस॒ुदेवको रंक तथा अकुलीन नहीं 
लिखा और न यही प्रतिपादन किया कि उनपर कंगाल या 











» यथा:---तथा स्क्‍यंवरस्थेम नाभवन्यद्यकस्पनाः | 
क प्रवत्तेयितान्यो5स्य मार्गस्येष सनांतनः |७५॥ 
भांगश्चिरंतनान्येदत्र भोगभूमितिरोहितान्‌ । 
कर्ण न्ति नतनान्खन्तः सद्धि' पूज्वास्त एव हि ॥१५॥ 
-आ० पु० पर्थ ७५। 


१४० विधाह-चेत्र-प्रकाश । के 


अकुलीनपना लाग होता है। 'कंगांल' शब्दका तो प्रयोग भी 
उदाहरण भरमें कहीं नहीं है और इसलिये उसे लमालोच कजो की 
अपनी कर्तत समझना चाहिये | लेखक ने जिसके लिये रंक 
तथा अकलीन शब्दोका प्रयोग किया है बह घसदेयजीका तात्का- 
लीन बेष था, नकि स्वय वसदेवजी, और यह बात ऊपरके 
उदाहरणांशसे स्पष्ट जाहिर है। वेषकी बातको व्यक्तित्व में घटा 
लेना कोरी भल है ; यद्द ठीक है कि कभी कभो कोई रोजा 
महाराजा भी अपने दिल बहलावके लिये बाजा बजा लेते हैं 
परन्तु उनका वह विनोद्कर्म प्रायः एकान्‍्तमें होता है--सर्व 
साधारण सभा-सोसाइटियां अथवा महोत्सवोॉके अवसर पर 
नहीं--ओर उससे वे 'पाणविक'-बाजश्री--नहीं कहलाते। 
चसदेव जी, अपना वेष बदल कर 'पणव' नामका वादित्न हाथमें 
लिये हुए, साफ्‌ तौर पर एक पाणविकके रुूपमें वहाँ (स्वयंवर 
मंडपम ) उपस्थित थे -राजाके रुपमें नही --और पाणविकों 
को- बाजत्रियोक्नी-श्रेणिक भी अ्रन्तमें बैठे हुए थे, जेंसाकि 
जिनसेनकफ्रे निम्न वाक्यसे प्रकट हैः-- 
9० चिक ए ञै आप 
अवसुदेबो5पि तत्रव भ्राजलक्षितवेषभृत्‌ । 


#इसी पद्मकों जिनदास भ्रह्मचारीने निम्नप्रकरसे बदल कर 

रफखा है :--- 

श्राजलक्षितवेषोपि तत्रेव यदुनन्दनः । 

गुृद्दीतपणव स्तस्थोी मध्ये सर्वकलाविदां ॥ 
यहां 'सर्वकलाविदां' पद वादित्र-विद्याकी स्वेकलाओके जानने 
वाले पाणविकोके लिये प्रयुक्त हुआ है । जिनदासने वसुदेव को 
उन पाणविर्कों - बाजं॑त्रियोंके श्रन्तमे न बिठलाकर मध्यमें बिठ- 
लाया दे, यही भेद है ओर चद्द कुछ उचित मालूम नही होता । 
उस वक्तकी स्थितिकों देखते हुए एक अपरिचित झोर अनिमं-& 


स्वयंचर-वियादह ; १७१ 
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तस्थो पाण विकांतस्थो गृहीतपणवो गृहीः (१) ॥ 


उनके इस बेषके कारण ही बहुतसे राजा उन्हें 'प/णविक वर 
कद्दे के लिये समर्थ होलके थे ओर यद्द कद्दसके थे कि “कन्याने 
बड़ा अन्याय किया जो एक वाजंत्रीको बर बनाया | यथाः--- 


मात्सयोंपहताश्चान्ये जगुः पाणविक बरं। 


कुवत्या पश्यतात्यंतमन्यायः कन्यया कृत: ॥४८॥ 

बाजंत्रीफे रूपमें उपस्थित होने की घजहसे ही उन ईंषांल 
राजाओको यह कहनेका भी मौका मिला कि यह अकलोन है 
कोई नीच वंशी (कोपि नीचान्धयोऊुचः)है, अन्यथा यह अपना 
कुल प्रकट करे; क्योंकि उस समय बाजा बजानेका का म्कया 
पशां करने बाले शूद्र तथा अकुलीन समझे जाते थे । 
हालतमें वसदेवके उक्त वेषको रंक तथा अ्रकुलीन कहना कुछ भी 
अनखित नही जान पड़ता । समालोचकजी स्वयं इस बातको 
स्वीकार करते है कि प्रतिस्पर्धी राजाओने वसदेघको रंक तथा 
अक भीन कहा था#।| ओर उनके इस कथनका जेन शास्रोर्म 
उल्लेख भी माक्तत है, फिर उनका यह कद्दना कहाँ तक ठोक हो 
सकता है कि लेखकने इन शब्दोको अपनी तरफसे जाड़ दिया 
इसे पाठक स्थयं समझ सकते हैं। साथ ही, इस बातका भी 
अनभव कर सकते हैँ कि समालोचकजीने जो यह कटपना का है 
कि स्वयंवर-मडपमें राजाओंके सिवाय कीई दूसरा प्रवेश नहीं 
कर सकता थां और इसलिये बाजा बाजाने वाले भी वहाँ राजा 


अजित वयक्तिक्रे रूपमें बसदेयका पाणतिकोंके अस्तमें--पीछेकी 
झोर--बेठ जाना या खड़ रहना ही उचित जान पड़ता है। 

अयथा:---“रह्ु और अकुलीन तो केवल प्रतिस्पर्धी राजाओं 
ने स्पर्धावश बतोर अपशब्दोके कहा है” 


नल 


१७२ विवाह-दे त्र-प्रकाश । 


दी होते थे, चलुदेबजी उन्हीं बाजा बजाने बाले राजाओंमें 

जांकर बैठ गये थे# वद्द कितनी त्रिलद्चण तथा निःखार मालूम 

होती है। आपने राजाओको अच्छा 'पाण विक! बनाया और उन्हें 
खूब वाज॑त्रीका काम दिया ! ओर एक वाजन्री द्वी का फ्राम 
क्या, जब स्वयवरमें राजजओ तथा राजकुमारों के सिवाय 
दुसरेका प्रवेश ही नही होता था तबतो यद्ध कहना चाहिये कि 
पानी पिलाने, जूठे बतेन उठाने और पस्ना फोलने आदि दूसरे 
सेवा चांकरीके कामोमें भी वहाँ राजा लोगददी नियुक्त थे ! यदद 
आगन्तुक राजाओंका अच्छा सम्मान हुआ ! मालूम नहीं रोहियी 
के पिताके पास ऐसी कोन सी सत्तों थी जिससे बह कन्याका 
परिप्रहण करने की इच्छासे आप हुए राजाओंकों ऐसे शूद्ध 

कर्मामे लगा सकता ! ज्ञान पडता है यह सब समालोचक जीको 

कोरी करपना ही कल्पना दहै,वास्तविकतासे इसका कोई सम्बंध 

नहीं । ऐसे मद्दात्सदके अवसर पर आगन्तुक जनोौके बिनोदार्थ 

झऔर मांगलिक कार्योके सम्पादनार्थ गामे बजानेका फाम 

प्रायः दूसरे लोगदी किया करते है, जिनका बह पेशां होता है-- 

स्वयंघरोत्सबकी रीति नीति, इस विषयमे, उनसे कोई भिन्न नहीं 

होती। इसके सिचाय,समालोचकजी पक स्थान पर लिखते हैं .--- 

“४ रोहिणीने जिस समय स्वयंचरमण्डपहे किसी राजाको 

, नहीं घबरा ओर घायसे बात चीत कर रद्दीथी डल समय मनों- 

हर वीयाका शब्द सुनाई पड़ा ” । 





#यथा।:--' स्वयवर मडपमें सब राजाद्दी लोग झाया करते 
थे और जो इस योग्य दुआ करते थे उन्हींको स्थयंवर मंडप में 
प्रवेश किया जाता था ।” “उन्होंने [वसुदेवने] स्थयवर मंडपमे 
प्रवेश किया और जहाँ ऐसे राजा बेठे हुए थे जोकि बादिदत्र- 
विद्याविशारद थे उन्होंमे जाकर बेठ मए।” 


स्वयंवर वित्राह । शक 
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इससे भी यह सांफ ज़ाहिर हद ता है कि स्वयंबर्मंडप में 
चसदेस जी एक राजाकी हैलियत से अथवा राजांके बेषमें 
उपस्थित नहींथे ओर इसीसे 'रोदिणोने स्वयं रमडपमें किसी 
राजाकों नहीं घरा' इन शब्दोंका प्रयोग होसकां है। स्वयंवर- 
मडपमें स्थित जब सब राज़ाशका परिचय दिया जा चका था 
और राहिणाने उनमें से किसोको भी अपना वर पसंद नहों 
कियांथा तभी वसदेवजीने वीणा वजाकर रोदिणीकी चितव्ति 
को अपना आर आकर्षित किया था। अतः समालोच कर्ाकी 
इस कछपना और आपस्िमे कुछ भी दम मालूम नहीं होता । 

दूसरी आपत्तिक्रे विषयमें, यद्यपि, अब कुछ विशेष लिखने 
की जरूरत बाकी नहीं रहती, फिर भो यहाँ पर इतना प्रकट 
करदेना उचित मालूम हाता है कि समालोचक जी ने उसमें 
सखेखकका जो घाक्य दियाहै वह कुछ बदल कर रफ़्खा है उस 
में 'अन्नातकल जाति' के बांद्‌ रड्भू शब्द्‌ अपनी ओरसे बढाया 
है और उससे पहले 'एक अपरिचित ' आदि शब्दौको निकाल 
दिया है। इसी प्रकारका ओर भी कुछ उलटफर किया है जो 
ऊपर उद्धृत किये हुए उदाहरणांश परसे सहज ही में जाना 
जासकता है। मालम नहों इस उलट! पतलरी ले सभालोच कन्ञी 
ने क्‍या नमीजा निकाला है | शायद इस प्रकरारके प्रयत्न-द्वारा 
ही आप लेखकके लिखने को “सर्वथा शास्विरुद्ध लि करना 
चाहते हो | परन्तु ऐसे प्रयत्तोसे कया होलकता है? समालो- 
चकजीने कटी भी यह सिद्ध करके नहीं बतलाया कि बरमाला 
डालनेके घक्त वसुदेघजी एक अपरिचित और अज्ञातकुल-जाति 
व्यक्ति नहीं थे। जिनलेन।चायंने तो चरमाला डालनेके बाद भी 
आपको “कोपिंगपकुलः” विशेषणके द्रा उल्लेखित किया है 
औरत दूनसार जिनदास ब्रह्म चारीने भा आपके लिये “कापिगढ 
कुल: पिशेषज॒का प्रयोग किया है,जिससे जाहिर है कि उनका 





१8४४ विवाह-सेत्र-प्रकाश । 
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कल यहाँ क्रिसीको मालम नहीं था। पसदेव जीके कलीन या 
अकलीन होनेका राजाओंमे विवाद भी उपल्थित हुआथा और 
उसका निणुय उस वक्तंसे पहले नहीं होसका जय तक कि 
युद्धमें बलुदेबने समुद्रतिजयका अपना परिचय नहीं दिया। 
इससे स्पष्ट है कि चरमाला डालनेके वक्त चसुरेवसे कोई परि 

चित नही था, न वहाँ उनके कल जातिका क्िसीको क॒छु हाल 
मालम था; ओर वे एक बाजत्री (पाणविक) के वेषमे उपस्थित 
थे, यद बात ऊपर बतलाई दी जा चुकी है। उसी वाजंत्री चेष 
में उनके गलेमें घंशमाला डालो गई ओर वरमालाको डाल कर 
रोहिणी, सबोको आंम्यरयय में डालते हुए, उन्हींके पाल बैठ गई । 
पेपी द्ालतमे लेखकका उक्त लिखना किधरसे सर्वधा शाख- 
विरुद्ध है इसे पाठक स्वयं समझ सकते है । हाँ, समालोचक 
जीने इतना ज़रूर प्रकट किया है कि वसुदेवने वीणा बजाकर 
रोहिणीको यद संकेत कियाथा कि “तेरे मनको हरण करने 
चाला राजदस यहाँ बैठा हुआ है” इस संकेत मात्रका अर्थ 
ज्यादासे ज्यादा इतना ही होसकता है कि रोहिणीके दिलमें 
यह खयाल ऐेंदा दोगया दो कि वह कोई राजा अयवा राजपत्र 
है। परन्तु राजा तो म्लेच्छ भी होते है, अकुलीन भी होते हैं 

सभमोज्र भी द्वोत हैं, विजातीय भी होते हैं और अखसधर्ण भी 
होते हैं। जब इन सब बातांक, कोई निर्णय नहीं किया गया 
ओर चरमासा एक अपरिलित तथा अजशातकुल जाति 
व्यक्तिके दी गलेमें--चादहे वह राजलच्षणोसे मंडित या अपने 
मुखजमडल परसे अनुमानित होने वाला राजा द्वी क्‍यों न॑ 
दो--डाख दी गई तबतो यही कहना चाहिये कि स्वयंवर में 
एक अकुलीन, सगोत्र, विजातीय अथवा अंखसवर्णको भी 
चरा जा सकता है | फिर समालोचझ जी की जिमदास बह्ा- 
चारीके उक्त ्छोक पर आंपत्ति कैसो ? उसमें तो यही बतलायां 


हे 





स्थयव रनवधाह । ५३६ 
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अब राजा अकम्पन द्वारा इस (स्वयंबर) विवाह का अनुष्ठान 
हुआ थां तब भरत चक्रवर्तनि भी इसका बहुत कुछ अमिननन्‍द न 
किया था | साथ हो, उन्होंने ऐसे सनातन मार्गोके पुनरुद्धार- 
कर्ताओं को सत्पुरुषों ठवारा पूज्य भी ठहरोया था 2<।” 


उदादहरणके इस अंशपर लि तीन खास शआपतस्तियाँ की 
गई हैं जिनका सारांश इस प्रकार है :-- 

(१) एक वाजंत्रीके रूपमें उपस्थित होने पर वस॒देवकों 
“संक तथा अकलीन” क्यों लिखा गया। “'क्यां बाज बजाने 
वाले सब अकलीन ही होते है ? बडे बड़े राजे ओर महाराजे 
तक भी बाजे बजाया करते हैं ।” ये रक तथा अकुलीनके शब्द 
अपनी तरफले जाड़े गये है | वंसदेचजी अपने वेषको छिपाये 
हुए जरूर थे “किन्तु इस वेषके छिपानेसे उन पर कंगाल या 
अकुलीनपना लागू नहीं होता ।” 

(२ ) “यह बाबूजीका लिखना कि “रोहिणीने बड़े ही 
निःसंकोच भावसे वाजंत्री रूपके धारक अज्ञात कलजाति रहु 
' व्यक्तिके गलेमे माला डालदो” खर्वथा शास्त्र विरुद्ध है” 

(३) “जा श्लोकका प्रभाण दिया घद वसदवेवजीने क्रोधमे 
कहा है किसी आचाये ने आराक्षारूप नहीं कहा जो प्रमाण हो,” 

इनमंसे पहली श्रापकत्तिकी बाबत तो सिर्के इतना ही निवेदन 
है कि लेखक ने कद्दीं भी वलदेवकों रक तथा अकुलीन नहीं 
लिखा और न यही प्रतिपादन किया कि उनपर कंग्राल या 





» यथाः--तथा स्थवयंवरस्येमें नाभवन्यद्यकम्पनाः। 
क प्रवत्तेयितान्योपस्य मार्गस्येच सनातनः॥8५॥ 
मांर्गाश्चिरंतनानयेदत्र भोगभमितिरोहितान । 
कर्व न्ति नतनान्खन्तः सद्धि पज्थास्स एव द्वि ॥९५॥ 
-आ० पु० पर्च ४५ । 


१४० , विधादइ-सेत्र-प्रकाश । 





डाकुलीनपना लाग होता है। 'कंगाल' शब्दका तो प्रयोग भी 
डदाहर णु मरमें कहीं नहीं है और इसलिये उसे समालोच कजी की 
झपनी कतंत समभना चाहिये | लेखक ने जिसके लिये रंक 
तथा अकलीन शब्दोका प्रयोग किया हे बह वसदेवजीका तात्का- 
लीन वेष था, नकि स्वयं वसदेवजी, और यह बात ऊपरके 
उदाहरणांशसे स्पष्ट जादिर हे वेषकी बातकों व्यक्तित्व में घटा 
लेना कोरी भल है | यह ठीक है कि कभी कभो कोई रोजा 
महाराजा भी अपने दिल बहलावके लिये बाज़ा बजा लेते हैं 
परन्तु उनका वह विनोदकर्म प्रायः एकान्‍्तमें होता दै--सर्व 
साधारण सभा-लाोसाइटियों अथवा महोत्सवॉके अवसर पर 
नही और उससे वे 'पाणविक'--बाजन्री--नहीं कहलाते। 
घसुदेवजो, अपना वेष बदल कर 'पणुव  नामका बादिश्न हाथमें 
लिये हुए, स!फ्‌ तोर पर एक पाणुविकके रुपमें वहाँ (सुूवयंवर 
मंडप ) उपस्थित थे -राजाके रूपमें नही - और पाणविकों 
को- बाजबत्रियोंकी-श्रेणिक्रे मी अन्तमें बेठे हुए थे, जेंसाकि 
जिनसेनफे निम्न वाकयसे प्रकट है:-- 
च्ो 
ऋवसुदेवो5पि तत्रव भ्राजलक्षितवेषभुत्‌ । 





#इसी पद्यक्री जिनदास ब्रह्मचारीने निम्नप्रकरसे बदल कर 

रघखा है :-- 

भ्राजलक्षितवेषोपि तत्रेच यदुनन्दनः । 

गृद्दीतपरशव स्तस्थी मध्य सर्वकलाविदां ॥ 
यहां 'सर्वेकलाबिदा' पद वादित्र-विद्याकी सवंकलाओके जानने 
चाले पाणविकोके लिये प्रयुक्त हुआ है | जिनदासने वसदेवको 
उन पाणविको - बाजत्रियोके अन्तम न बिठलाकर मध्यमें बिठ- 
लाया है, यद्दी भेद है ओर बद्द कुछ उचित मालूम'नही' होता । 
उस वक्तकी स्थितिको देखते हुए पक अपरिचित और अनिमं- 


व्यमिखारजातों और दरुसों से विवाह | १३७ 


की जी >+क+-5७+ >+>-८++ 


जायगी । दस्सोंसे विवाह करना आत्मपत्नका श्रथवा आब्सो- 
न्मतिर्मे बाघा पहुँचानेका कोई कारण नहीं हसकता | दरुसों 
में अच्छे श्रच्छे प्रतिष्ठित और धर्मात्मांजन मोजद है--चे बीस स्ते 
किसी बातमें भी कम नहींहे--उन्हं हीन द्टिसे देखना अथवा 
उनके प्रति भ्रसद्भाव रखना अपनी क्षुद्रता प्रकट करनाहे । अस्तु । 

यह तो हुई तुतीय अशके आतेपौकी बात, अब उदाहरण 
का शेष चौथा अश --रोदिणी का स्वयंचर ' भी लीजिये। 

४००२ ७४८+.€छ&-छ&छ (. 
स्वयंवर-विवाह । 

उदाहरणका यह चौथा अंश दस प्रकार खिज्रा गयाथाः-- 

“« रोहिणी अरिष्टपुर के रात्ताको लडकी और एक सुप्रति- 
छित घरान की कन्या थी। इसके विवाहका स्वयंबर रचाया 
गया था, जिसमें जरोसन्धादिक बड़े बड़े प्रतापी राजा दर 
दैशान्तरों स्रे एकन्न हुए थे। स्वयतरमगडप में बसदेवजी 
किसी फारण जिशेष से श्पना चंष बदल कर 'पणव' नाम का 
घादित्र हाथ में लिये हुए एक्क ऐस रह्ू तथा अकुलीन बाजन्त्री 
(बाज़ा बर्जाने वाला) के रूप में उपस्थित थे कि जिससे फ़िसरी 
को उस बक्त वर्दों उनके वास्तत्रिक कुल, जाति आदि का कुछ 
भी पता मालूम नहीं था । राहिणी ने सम्पूर्ण उपस्थित राजोओं ९ 
तथा राजकुमारों को प्रत्यक्त देखकर और उनके वंश तथा 
गुणादिका परिचय पाकर भी जब उनमें से किसीको भी अपने 
याग्य वर पसद्‌ नहीं किया तब उसने, सब लोगोंको आश्चर्य 
में डालते हुए, बड़े ही निःसकोच भावसे उक्त बाजन्त्री रूप 
के धारक पक अपरिचित और अज्ञात कुल-जाति नामा- 
व्यक्ति ( बसुदेव ) के गले में ही अपनी वरमाला डाल दी । 





१३८ विवाह-लैत्र-प्रकाश । 
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रोहिणी के इस कृत्य पर कछ ईर्षाल, मानी और मदान्ध राजा 
अपना अपमान समझकर, कपित हुए और रोहिणीके पिता 
तथा वसदेव से खड़ने के लिये तैयार हो गये। उस समय 
विवांहनीति का उल्लघत करने के लिये उद्यमी हुए उन कुपि- 
तानन राजाओको सम्बोधन करके, वलदे वजी ने बडी तेजस्विता के 
साथ जो वाफब कहे थे उनमेंसे स्वयवर-विवांह के नियमसचक 
कुछ वाक्य इस प्रकार हैँ :-- 
कन्या बुणीते रुचितं स्ययंवरयता वर। 
कुली नमकुलीन वा क्रमो नास्ति स्वयंबरे ॥ 
>खर्ग ११, श्लाक ७१। 

अर्थात्‌-स्वयंवरको प्राप्त हुई कन्या उस घरको वरण(स्वी 
कार) करतो है जा उसे पसन्द हासा है, चांहे यह वर कुलीन 
हो या अकुलत्तीन । क्योंकि स्वयवरमें इस्र प्रकारका--धरके 
कुलीन या अकुलीन दोनेका--कोई नियम नहीं होता। ये वाक्य 
सकलको सि आजा य्यके शिष्य श्रीजनदास ब्रह्मथारीन शपने के 
हरिवशपराणमे उद्धृत किये हैं और श्रीजिनसेनाचार्य्य-कृत 
हरिवशपुराणरों भा प्रायः इसी आशपके वाक्य पाये जाते है | 
चलुदेवजी के इन वनों से उनकी उदार परिणति और नीति- 
झताका अश्रच्छा परिचय मिलता हैं, और साथ द्वी रुवयंवर-विवाह 
को नीतिका भो बहुत कुछ अग॒भवष दो जाता है । वह स्वयचर- 
विवाह, जिसमें बरक क॒लान या अकलीन होने का कोई नियम 
नदी द्वाता, वद्द विवाद्द हैँ जिसे आददिपराणमे 'सनातनमार्ग' 
लिखा है ओर सम्पूर्य विधाह विधानों मे सबसे अधिक क्षेष्ठ 
(बरिष्ठ) विधान प्रकट किया है#। युगकी आदिये सबसे पहले 








#यथा -- खनातनो5स्ति मार्गोष्य श्रतिस्मतिष भाषित: 
विवाहविधिभंदेष वरिष्ठों हि स्वयंबरः ॥४४ ३२॥ 


स्वयंवर विवाह । १७३ 
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इससे भी यद साफ ज़ाहिर हता है कि स्वयंवरमंडप में 
घसदेव जी एक राजाकी हेसियत से अथवा राजांके वेषमें 
उपस्थित नहींथे और इसीसे 'राहिणोने म्वयवरसडपम किसी 
राजाका नहीं घरा' इन शब्दोंका प्रयोग हासका हैं। ख्वयंवर- 
मडपमें स्थित जब सब राजाओका परिचय दिया जा चुका था 
ओऔर राहियोने उनमे से किसोको भी अपना वर पलंद नहां 
कियां था तभी घसुदेवजीने चीणा बजकर रोदिणीकी खितव॒लि 
को अपनो आर आकर्षित किया था। अतः समालाच कजाकी 
इस कहपना और आपत्तिमें कुछ भी दम मालूम नहीं हाता। 

दुखरी आपत्तिके विषयमे, यद्यपि, अब कुछ विशेष लिखने 
की जरूरत बाकी नहीं रहती, फिर भो यहाँ पर इतना प्रकट 
करदेना उचित मालम दोता हे क्रि समालोचक जी ने उसमें 
खेखकका ओ वाक्य दियादै वह कुछ बद्ल कर रफ़्णा है उस 
में 'अज्ञातकल जाति' के बाद रह्ट' शब्द अपनी ओरसे बढाया 
है भौर उससे पहले 'एक शअपरिच्ित ' आदि शब्दों को निकाल 
दिया है। इसी प्रकारका और भी कुछ उलटफेर किया है जो 
ऊपर उद्धृत किये हुए उदाहरणांश परसे सहज ही में जाना 
जासकता है | मालूम नहीं इस उल्टा पलटी ले समालोचक ज्ञी 
ले क्या नतीजा निकात्ता है। शायद इस प्रकारके प्रयत्न-दारा 
हो आप लेखकके लिखने का “सयंथ। शास्त्रविरुद्ध/ लिख करना 
आहते हो | परन्तु ऐसे प्रयत्नोसे क्या हासकता है? समालो- 
अकजीने कहीं भी यह सिद्ध करके नहीं बततक्ताया कि वरमाला 
डालनेके वक्त वलुदेवजी एक अपरिचित और अज्लातकुल-जाति 
चअयक्ति नहीं थे। जिनलेनाचार्यने तो चरमाला उडालनेके बाद भी ' 
आपकी “काएपिगपसकलः” विशेषणके द्वारा उल्लेखित किया है 
झौरत दनसार जिनदाल त्रह्म घारीने भां श्रापके लिये “को पिगढ 
कल: विशेषयका प्रयोग किया है,जिससे जाहिर है कि उनका 


१७७ विवाह-चेत्र-प्रकाश । 


की कम अल ली 
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कल वहाँ किसीको मालम नहीं था। पसदेव जीके कलीन या 
अकलीन दोनेका राजाओंमे विवाद भी उपस्थित छुश्आथा और 
उसका निर्णय उस वक्तसे पहले नहीं हासका जब तक कि 
यूद्ध वें बस॒देवने समुद्रविजयका अपना परिचय नहीं दिया। 
इससे स्पष्ट दे कि घरमाला डालनेके वक्त वखुदेवसे कोई परि- 
चित नही था, न वहाँ उनके कुल जातिका क्रिसीको कुछ हाल 
मालूम था: और थे एक बाजत्री (पाणविक) के वेषम उपस्थित 
थे, यह बाल ऊपर बतलाई ही जा चुकी है। उस बाजंत्री वेष 
में उनके गलेमे बरमाला डाली गई और वरमालाको डाल कर 
रोहिणी, सबोको अआंश्वर्य में डालते हुए, उन्होंके पास वैठब्गई । 
ऐसी हालतमे लेखकका उक्त लिखना किधरसे सर्वधा शास्त्र- 
विरुद्ध है इसे पाठक सवयं समझ सकते हैं | हाँ, समालोचक 
जीने इतना ज़रूर प्रकट किया है कि वसुदेवने वीणा बजाकर 
रोहिणोका यद सकेत कियाथा कि “तरे मनका हरण करने 
वाला राजहंस यहाँ बैठा हुआ है” इस संकेत मात्रका श्रथ्थ 
ज्यादासे ज्यादा इतना ही होलकता है कि रोहिणीके दिलमें 
यह खयाल पेंदा होगया हो कि वह कोई राजा अथवा राजपत्र 
है। परन्तु राजा तो स्लेच्छ भी होते है, अ्रकुलीन भी द्वोते हे 
सगोत्र भी द्वोते है, विजातीय भी होते है श्ौर श्रसघर्य भी 
होते हैं। जब इन सब बातोंक, कोई निर्णय नहीं किया गया 
झोर वरमाला एक श्रपरिच्चित तथा अज्लातकल जाति 
व्यक्तिक्के ही गलेमे--चादे वह राजलत्नणोंसे मडित या अपने 
मुखजमडल परले अनमानित होने वाला राजा दी क्यों न 
हो--डाल दी गई तबतो यही कट्दना चादिये कि स्वयंबर में 
एक अकुलीन, समाोत्र, विजातीय अथवा असवचर्णको भी 
घरा जा सकता है| फिर समालोचक जी की जिनदास ब्रह्म- 
चारीके उक्त श्छोक पर आपत्ति केसी ? उसमें तो यद्दो बतलाया 


स्वयंव र-विधाद । १छ१ 
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तस्थो पाण विकांतस्थो गृहीतपणवों गृहीः (१) ॥ 


उनके इस बेषके कारण ही बहुतसे राजा उन्हें 'पाणविक बर' ' 
कद्दने के लिये समर्थ डोलके थे और यद्द कद्दसके थे कि 'कन्याने 
बड़ा अन्याय किया जो एक वाजत्रीको धर बनाया | थथा:-- 


मात्सयोपहताश्वान्ये जगुः पाणविक बरं | 


कुव॒त्या पश्यतात्यंतमन्यायः कन्यया कृतः ॥४०८॥ 

बाजंत्रीके रूपमें उपस्थित होने की वजदसे ही उन ईषांल 
राजाओको यद कहने का भी मौका मिला कि यह शकलीन है 
कोई नीच वंशी (कोपि नीचान्वयोक्धवः)है, अन्यथा यह अपना 
कूल प्रकट करे; फ्योक्ति उस समय बाजा बजानेका काम या 
पशां करने वाले शूद्र तथा अकुलीन समभे जाते थे। ऐसी 
हालतमें बसदेवके उक्त वेषको रंक तथा अकुलीन कहना कुछ भी 
अनचित नही जान पड़ता ; समालोचकजी स्वयं इस बातको 
स्वीकार करते है कि प्रतिस्पर्थो राजाओने धसदेवको रंक तथा 
अझकलीन कहा था#। ओर उनके इस कथनका जेन शास्रोमे 
उल्लेख भी मानत है, फिर उनका यह ऋद्दना कहाँ तक ठोक हो 
सकता दे कि लेखकने इन शब्दोौको अपनी तरफ्से जोड़ दिया, 
इसे पाठक स्वयं समभ सकते हैँ । साथ ही, इस बातका भी 
झनभव फर सकते हैं कि समालोचकजीन जो यद्द कल्पना की है 
कि स्वयंवर-मंडपमे राजाओंके लिवाय कोई दूसरा प्रवेश नहीं 
कर सकता था और इसलिये बाजा बाजाने वाले भी वहाँ राजा 





जित व्यक्तिके रूपमे वसुदेवका पाणविकोके अन्तमें--पीछेकी 
झोर--बेठ जाना या खड़े रद्दना ही उचित जान पड़ता है। 

#यथाः--“रह्ू और अरकुलीन तो केवल प्रतिस्पर्धी राजाओं 
ने स्पर्धावश बतोर अपशब्दोके कहा है” । 


१७२ विचाह-से त्र-प्रकाश । 
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ही होते थे, बसुदेवजी उन्हों बाजा णजाने चोले राजाओं 
जांकर बैठ गये थे# चदह कितनी त्रिलक्षणश सथा निःसार मालूम 
दोती है। आपने राजाओको अच्छा 'पाणविक' धनाया और उन्हें 
खूब वाजत्रीका काम दिया ! और एक वाजत्री ही का काम 
क्या, जब स्वयवरमें राजाओं तथा राजकुमारों के सिवाय 
दुसरेका प्रवेश ही नही होता था तबतो यह कहना चाहिये कि 
पानी पिखाने; जूठे बतेन उठाने और पख्रा फोलने आदि दूसरे 
सेवा चांकरीके कामोमें भी धह्दाँ राजा लोगही, नियुक्त थे ! यद्द 
आगन्तुऋ राजाझोका अच्छा सम्मान हुओ ! मालूम नहीं गेदिणी 
के पिताके पास ऐसी कोन सी सत्ता थी जिससे वह कन्याका 
परणिप्रददण करने की इच्छासे आए हुए राजाओंकों ऐसे शूदद 
कर्मामे लगा सकता | जान पड़ता है यद्द सब समालोच कजीको 
कोरी कटपना ही कल्पना है,वास्तविकतासे इसका कोई सम्बंध 
नहीं । ऐसे मद्दोत्सवके अचसर पर आगन्तुक जनोके बिनोदार्थ 
ओर मांगलिक कार्योक्रे सम्पादनाथ गाने बजानेका काम 
प्रायः दूसरे लोगही किया करते है, जिनका वह पेशां होता है-- 
स्वयंवरोत्सबक्ी रीति नीति, इस विषयमे, उनसे कोई भिन्न नहीं 
होतो। इसके सिचाय,समालाचकजी एक स्थान पर लिखते है --- 
“ राहिणीने जिस समय स्वयवरमगडएह 'किली राजाको 
, नहीं बरा और घायलसे बात च्ीत कर रहीथी डल समय मनो- 
हर वीणाका शहद खुनाई पड़ा ” | 





अयथा:--' स्वयवर मडपमे सब राजाही लोग आया करते 
थे और जो इस योग्य इुआ करते थे उन्हींको स्वयंबर मंडप में 
प्रवेश किया जाता था १” “उन्होंने [बसुदेवने] स्वयचर मडपमें 
प्रवेश किया और जहाँ ऐसे राजा बेठे हुए थे जोकि वादिलत्र- 
विद्याविशारद्‌ थे उन्होंमे जाकर बैठ मए |” 


मोत्र-श्थिसि ओर समोञज-धियाह । श्प३ 
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ऐसा कोई प्रमाण नही मिलता जिससे थदु मालम होता दो 
कि पहले पक मगर-प्रमझे निवासी आपलमें विधाद सस्यर्ज 
नडहीं फ्िया करते थे | और यदि कहीं ऐेला होता भी हो तो 
झाजकल जब धह्द प्रथा नहीं रही और पक हो नगर भ्रामक 
निधासी खड्ेलवाल परस्परमें विधादह सम्यन्ध कर खेत हैं तथ 
उनके लिये एक हो नभर-प्रामक निवासियों से बने हुए अपने 
पक गात्रमे विचाह स+धन्ध ऋरतलेने पर, लिखान्तकों दष्टिसे 
कौन बाधा आतो है अथवा उसका न करना कहाँ सक यक्ति- 
यक्त हो सकता है, इसकाधिचार पाठ ऋत्त स्थयय करसकते दे । 


(३) 'जेनसवप्रदाय शिक्षा # ' में यति ध्रोपालयंद्र जीने 
आसचाल वशकी उत्प्िका जो इतिदास दियादे उससे मालूम 
दाता दूँ कि र्नप्रभवूरि ने, * मद्राजन वश ' की स्थापना 
करत हुए, 'तातद्दड' आदि अठारह गोत्र और ' सुघड' आदि 
बहुतस नये गोत्र स्थापित किय थे। ओर उनके पाछे बि० सं० 
खालदसो तक यहुतसे जैनायायौंन राजपूत, मद्देश्वरी, वैश्य, 
ओर ब्राह्मण जाति वालों को प्रतिबोध देकर--उन्हें औनी बना 
कर--मसहाजत बंशका विस्तार किया और उन लोगोंमें अ्रनेझ 
नये गोतोकी स्थापना की | इस सब गोज्रोंकां यतिजी ने जो 
इतिहास दिया है और जिसे प्रामाणक तथा अत्यंत सखोजके 
बाद लिखा हुआ इतिहास प्रकट किया है उसमें से कुछ गोत्रों 
के इतिहासका संक्षिप्त परिचय इस प्रकार है -- 

१ कुकडयोपडा आदि गोन्च--जिनवजल्लभसरि ( बि० सं० 
११५४२ ) ने मण्डोरके राज्ञा ' नानदे ' पडिद्दारके पत्र धव्लचंद्र 
के गलितकुछकोी कुकडी गायके घोको मंत्रित करके तीन दिन 
चुपड़वाने द्वारा नीरोग क्रिय।। इससे राजाने कुटुम्ब-लहित 


' कयह पुछतक थि० सं० १&६७में बम्बईसे प्रकाशित हुई है। 


श्पछ विधवाह-औत्र-पकाश 
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जैन धर्म ग्रद्म किया और सूरिजीने उसका मद्ाजन वंश तथा 
 कुकडलोपडा ' गोष स्थापित किया। मंत्री ने भी घम्म श्रदय 
किया और उसका गात्र 'गणधर जापडा नियत किया गया 
कुकडचोपड़ा गांत्रका बादका चार शाजाएँ हुईं जिनमेंसे एक 
“ क्रोढारी ' शाखा भो हैं जो इस बशके पक ' ठाकरसी ' नामक 
व्यक्ति से प्रारंभ हुई। ठ.करसीका राव चुडेने अपना कोठार 
वियत किया था तभो से ठाकरसीकी संतानवाले < फोठारी ” 
कहलाने लगे | 

२ बाडीबाख ग्रोब-डींडो जामक एक खीचोी राजपुत 
घाड़ा मारता था । ड्सको वि० स० ११५५ में जिनषज्ञभ सूरिने 
प्रसियोध देकर उसका महाजन वश और 'घाड़ीबाल' गोन्न 
स्थापित किया । 

३ लालाणी आदि गोत्र--लालासहको जिम धल्लमस् रिने 
प्रतियोध देकर उसका ' लालाणी ' गोत्र स्थापित किया और 
उसके पाँच बेटोसे फिर बांठिया, जोराघर, विरमेच!, हरखा- 
बत, शोर मश्लावत गोत्र चले | इसतो तरह एक “काला ' व्यक्ति 
की ओलादवाले 'काला' गात्री कद्दलाये । 

४ पारस गोत्र--पासजीने एक हीरेकी परख की थी उसी 
दिनसे राजा द्वारा 'पारख ' कह जानेफे कारण उनको संतान 
के लोग पारख गांत्री कहे जाने लगे । 

५ लुणावत आदि गोझआ- लूखे ' के वंशज “ लुणाबत ! 
गोत्री हुए परन्तु बादकों उसके किसी बंशजके युद्धले न हटने 
पर उसकी संततिका गात्र 'नाहटा' होगया। और एक 
दूसरे वशजको किसी नव्बाय ने “रायजादा' कद्दा। इससे 
उसका गोन्र ' रायजादा ' प्रसिद्ध हुआ। 

६ रतनपुरा और कटारिया गरोत्र--चोदान राजपूत रतन- 
लिदको, जिसने रतनपुर बसाया था जिनदत्त सूरिने जैनी 





भोजे-स्थिति और समोत्र-धिवांदद । श्यृप 
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बनाकर उसका 'रतनपुरा' गोत्र स्थापित किया। इसके वबंशमें 
फांमभणसिंद नामका व्यक्ति अपने फेटमे कटार मारकर मरगयां 
था | इसले उसकी खंलति का गोत्र ' कटारिया' प्रसिद्ध हुआ | 

ऊ रॉका तथा सेठिया सोष--'काकू' नोसकों एक व्यक्ति 
बहुत दुर्बल शरीरका था श्ससे लोग उसे 'रॉका' पुकारने 
खगे | उसे नगरसेठक! पद मिल! और इसलिये उसकी खंतान 
का गोञ 'रॉका' जथा सेठिया' प्रसिद्ध हुआ | 

गोत्रों की ऐसी कृत्रिम, विचित्र और छरिक स्थितिके होते 
हुए पूर्व पूर्व गोभौकी द॒ृष्टिसे सगोत्र विवादहोका द्ोना बहुत कुछु 
स्वाभाविक है। इसके लिवाय, प्रायः सभी जैनजातियाँमें गाद्‌ 
खेने अथवा दर्तकपुतश्न प्रहण फरनेका रिधांज है, और द्तकपुआ 
अपने गोअले मिन्‍न गोझअका भी लिया जाता है। साथ ही, यह 
माना जाता दै कि उसका गोत्र दत्तक लेनेवालेके गोश्रमें परिणत 
हो जाता है--उसकी कोई स्वतत्र सत्ता नहीं रहती--इसी से- 
विवाहके अवसर पर उसके गोत्रका प्रायः कोई सयाल नहीं किया. 
जाता और यदि कहीं क॒ुछ जयाल किया भी जाता है तो वह 
प्रायः उस दस ऋपुअके घिवाह तक ही परिमित रहता है-- उसके 
विधाहमें ही उसका पूत्रे गो बचा लिया जाता हे--आम होने 
धाली उसक्री उत्तरोत्तर संततिर्में फिर उसका कोई खयाल नहीं 
रकखा जाता और न रक़ज़ा जा सकता है ; क्‍योंकि पक्र एक 
घंशमें न मालूम किनने दत्त क दूसरे बंशों तथा गोशओो के लिये 
जा चुके हैं उन सबका किसीको कहाँ तक स्मरथ्य तथा जयाल 
हो सकता है। यदि उन सथ पर खयाल किया जांय-वियाहों 
के झबसर पर उन्हें टाला जाय--तो परस्परमें बियाहोका 
होना ही प्रायः असंभव हो जाथ। इसी तरह चर खसियो के 
शोज भी उनके विधादित होने पर बदल जाते हैं और उनकीं 
प्रायः कोई स्वतर्य सत्ता बहों रहतो । यदि उनकी स्वतंत्र सत्ता 


१५६ विधाह-दोत्र-प्रकांश । 
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मानी जाय तब तो पक कुलमें कितने दी गोबोका संमिभ्रण हे 
ज्ञातांहे और उन सबका बचात हुए विधाह करना झौर भी ज्यादा 
असंभव ठदग्ता है। साथ ही, यह कहना पड़ता है कि भिन्न 
भिन्‍न गोतके स्त्री-पुरुषा के सम्बधसे संकर ग़ोजञ्ी संतान उत्पन्न 
दोती है और उस संकरताकी उत्तरोरार ष॒ुद्धि होते रहने से 
किसी भी गात्रका अपनी शुद्ध स्थितिमें उपलब्ध होना प्रायः 
अखंमव दे । गोपोकी इस करृञजिमता और परिवतंनशीलताकी 
कितनी ही सुचना भगवज्जिनसेनाचायंके निम्न बाक्यसे भा 
मिलती हैं और उससे यद् लाफ मालूम होता दै कि जैनघर्ममें 
दीक्षित हाने पर--जैनोपासक अथवा भ्राघक बनते हुए--अजे नो 
के गोत्र झौर जाति श्ादिके नाम प्रायः बद्ल जाते थे--उनके 
स्थानमें दूसरे समयाचित नाम रबखे जाते थे । यथा;-- 


जेनोपासकदीज्ञा स्पात्समयः समयोचितम्‌ | 


दधतो मोत्रजात्यादिनामान्तरमतः परम्‌ ॥ ५३ ॥ 
-आदिपुराण, ३& था पथ । 

एसी द्वालतमें गोतञ्नो क्री क्या असलियत है--उनकी स्थिति 
कितनी परिकल्पित और परिवतेनशाल ह--और उन्हें विधाह- 
शादियोके श्घलर पर कितना महत्व दिया जाना चांहिये, 
इसका पाठक स्थयं अनुभव कर सकते हैं । साथ ही, ऊपर के 
सपूर्ण कथनसे यह भी मालम कर सकते है कि पहले जमानेमें 
भगोत्रौको इतना महत्व नहीं दियाजाता था जितना कि बह शाज 
दिया जाता है। 

यहाँ पर में इतना और बतला देना चाहता ट्वू कि श्रीजिन- 
खेनाचार्यके दरिचशपुराणसे जद्दाँ यह पाया जाता दै कि देवकी 
ओर बलुदेव दीनों यदुवशो थे, एक कुदुम्षके थे, दोनोमें चचा 
भतीजीका सम्बंध था और इसलिये उनका पारस्परिक विधाह 


भोत्र-स्थिति और सभमोत्र-विधाह । श्प७ 


पतगोत्र विधाइका एक बहुत बड्धा प्रमाण है, यहाँ यद भी 
मालूम होता है कि दरिचिंशी राज। “बल 'के एक पुत्र 'युद्ददुष्चज 
की सतलिम यदुवंशी राजा उम्रसेन हुआ, दूसरे पृशत्र 'सुबस 
की सततिमे जरासंध हुआ और जरासंधकी बदन पह्माबती 
छग्मसेमसे ध्यांही गई | जिजसे जाहिर दे कि राजा घलके एक 
धंश और एक गोतमें होने वाले दो व्यक्तियोंका परस्पर विवाद 
सम्बंध हुआ | और इससे यह जाना जाता है कि उस समय 
शोत्र्मे विवाह होनेका रिवाज था । साथ दी, उक्त पराणसे 
इस यातका भी पता चलता है फि पहले सर भाई बहनोकी 
ओझलाव में जो पररूुपर विवाह सम्बन्ध हुआ करता था उसका 
एक कारण अथवा उद्देश्य 'मोज्प्रीति' भी होता था। यथा।-- 


नीलस्तस्य स॒तः कन्या मान्या नीलाॉजनामिधा | 
कुमारकन्ययोद्‌ त्ता संकथा च तयोरिति ॥ ४॥ 
पत्रो मे ते यदा कन्या भविता भविता तयोः । 
अविवादे विवाहो<त्र गोत्रप्रीत्ये परस्परम्‌ ॥ ४ ॥। 
| * --श३ थाँ सर्ग । 
इन पौद्योंमें नील और नीलांजना नामके दो सगे भाईश्रद्दनों 
के इस ठहराचका उल्लेख किया गयाहे कि ' यदि मेरे पत्र और 
तुम्दारे पुत्री होगी तो गोत्रमे प्रीतिकी घुद्धिके लिये उन दोनों 
का निर्विधाद रुपसे परस्परमें त्रिवाद करदेना दोगा 
परन्तु आजकल गोश्र-प्रीसिकी बात तो दूर रद्दी, एक गोश्न 
में विचाह करना “गोत्र-घात ' झथया 'गात्रधांध' समझा 
जाता है । जेनियों कीं कितनों ही जातियाोमे तो, विधाहके अब 
सर पर, पिताके भरोश्रके अतिरिक्त माता, माताके मामा, 
और पिताके मामा आदि तकके गात्रोंकी भी टालुन की 





श्प८ विवांह-छेत्र प्रकाश । 
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फिकर कौजाती है--कदों चार यार ओर कहीं आठआठ गोत्र 
बचाये जाते हैं--और इस तरह पर मामा फूफीकी फनन्‍्याओं 
छे विवाद करनेके प्रोचीन प्रशस्त विधानसे इनकार ही नहों 
किया जाता धटिऋ उनके गात्रों तकमें विवाद करनेको अनुचित 
ठद्द॒राया जातादै। मालूम नहीं इस सब कल्पनाका क्या आधार 
है--धह किस सिद्धांत पर अवलम्बित दै-ओऔर इन गोजोंके 
बचानेसे उस सिद्धान्तकी वस्तुत, कोई रक्षा होजातो है या कि 
महीं | शायद्‌ खगोत्र विवाहकों अच्छा तरद्दसे टांलनेफे लिये ही 
यहसखब कुछ किया जाता हा परन्तु ग्रोत्रोकी वत्तेमान स्थितिमें, 
वास्तविक दष्टिसे, समोत्र विवाहका टालना कद्ों तक बन 
सकता हे, इसे पाठक ऊपरके कथनसे भल्ते प्रकार समझ सकते 
हैं। हो खकता है कि इस कल्यताके मूलपें कोई प्रौढ सिद्धान्त 
न हो भौर धद पीछेसे कुछ ऋारणोको पाकर निरी करपना दी 
करपना बन गई हं! । परन्तु कुछ भी हो, इसमें सदेश नहीं कि 
यह कठपना प्राचीन कांलके विचारों और उस बक्तके विवाद 
सम्यधी रीति-रिवार्जाले बहुत कुछ बिलतद्तणुतथा घिभिन्न है-- 
उसमें निराधार खॉंचातानीकी बहुल़ता पाई जाती दै--और 
उसके द्वारा ब्रियाहका केन्र अ्िक संकीर्ण हागया है । समझ 
में नहीं झाता अब बहुत प्राचीन कालखे गोतोमें बराबर अलदा 
पलटी दाती आई है, झनेक धकारसे नवीन गोताकी सष्टि 
दोतो रही है, एक पुत्र भो पिताके ग्रोत्रको छोड़कर अपनेमें 
नये गोजकी कल्यना कर सकता था और इस तरह पर हपने 
झथवा अपनी सततिके विवाह द्तोत्रको बिसती्णं बना सकता 
थां, तब थे सध बाते आज फयों नहीं होसकती---उनके होनेमें 
कौनसा सिद्धान्त बाधक है। गोत्र परिपाटीकों कायम रखते 
हुए भी, प्राचीन पूवे जोके अतकरण हारा विवाह क्षेत्रको बहुत 
कुछ बिस्तीर्ण बनाया जांसकता है। अतः समाजके शुभचितक 





गोत्र-स्थिति ओर समोतन्न-विवाह | श्व& 
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सहदय विहानों को दस विषय पर गहरा विचार करके गोजों 
की यर्त घान समसस्‍्याकों हल ऋरता चाहिये और समाजकों 
उसकी उच्चतिक साधक कोई यंग्य तथा उचित मार्ग सुभाना 
आदिये। हस भी इस विषय पर अधिक मनन करके अपने 
बिशेष विजञारोकों फिर कभी प्रकट करनका यत्न करंगें । 





५-० हि, की से "कक +० 


असवर्ण ओर अन्तजांतीय विवाह । 


'बण' के चार भेद हें--अाह्मण, क्षत्रिय, बैश्य और शूद्। 
ये वर्ण इसी क्रमको लिये हुए हैं, और इनकी सत्ता यहाँ युगकी 
आदिसे चली आती है। इन्हें 'आाति ' भी कद्दते हैं। यद्यपि 
जाति नामा नामकमके उद्यसे मनष्य जाति एक ही है और 
उस मनुष्य जातिकी दृष्टिसे सब मनुष्य समान है--मनुष्योंके 
शरीरामे ब्राह्मणादि वर्णोक्ी श्रपेक्षा आकृति आदिका कोई 
खास भेद्‌ न हाने से और शुद्रा दि को के द्वार। प्राह्मणे आदिम यर्भ की 
प्रतुक्ति भी हो सकने से उनमें जातिकृत कोई ऐसा भेद नहीं 
है जेसा कि गो और झअश्वादिक में पाया जाता दै#--फिर भी 
घृत्ति अथवा आजीविकाके भेद से मनुष्य जातिके उक्त चांर 
भेद माने गये है । जेला कि भगवज्जिनसेनके निम्स बाक्यसे 
सूजलित द्वोता है :-- 


मनुष्यजातिरेकेव जातिकर्मोदयोद्धवा । 


अयथाः--वर्णीकृत्यादिभेदानां देद्दे:स्मिन्‍न व दर्शनात्‌ । 
ब्रह्मस्यादिषु शुद्रायेगेमाधानप्रवतंनाव ॥४६१॥ 
नास्ति जातिकृता भेंदों मनुष्याणां गवाश्वयत्‌ । 
आकुतिप्रहर्णात्तस्मादन्यथा परिकह्पते ॥४६श॥ 
“उक्तरपुराण, ७७ या पर्व । 


१६० विवाद सेत्र-प्रकाश । 
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बुचिभेदाहि तद्भेदाच्चातुर्विध्यमिहाश्नुते ॥ ४४ ॥ 
आदिपुराण, पर्व, ३८ धाँ। 

इन चार प्रधान जातियों अ्रथवा वर्णोर्मेले ही श्रश्नताल; 

खंडेलवाल, झादि नवीन जातियाँको सृष्टि हुई है ओर इंसीसे 
उन्हें डपज(तियां कहते हैं | उनमें भो वुस्तिको दष्टिसे बणसेद्‌ 

पाया जाता है। अस्तु | 

इन धर्णोम से प्रत्येझ घर का व्यक्ति जब अपने हो वर्णकी 
ख्रीसे विधाह करता है ता उसे 'सवर्ण विवाद” और जब अपने 
से मिन्‍न घर के साथ विवाह करता हैतो उसे 'असवरण विवाह' 
कहते हैं। असबर्ण विवाहके अतुलोम' और 'प्रतिलोम' ऐसे 
दो भेद दें । अपने से नीचे वर्ण बालोंकी कन्‍्याओंसे वियाद्द 
करना 'अनुलोम विवाद' और अपने से ऊपरके वर्ण बालोकी 
कन्याओ से विवाह करना 'प्रतिलोम विवाह' कहलाता है। 
यदथपि, इन दोनों प्रकारफे असबर्ण विव्राद्ोमे अनुलोम विधाह्‌ 
झधिक सान्‍्य किया गया है परन्तु फिर भी सब॒रणण विवाह के 
खांथ भारतवर्षमे दोनों ही प्रकारके अ्रसबश्र्ण विवाहोंका प्रचार 
रहा है और उनके विधि-दिधानों अथवा उदाहरणों से जैन 
सथा जैनेतर हिन्दू साहित्य भरा हुआ है। 

भगवज्जिनसेनाचायं, आदि प्राणमें, अनुलोम रुपसे अ्र- 
सवर्ण विवाहका विधान करते हुए, स्पष्ट लिखते हैं :-- 


शूद्राशद्रेण वोढव्या नान्या स्वां तां च नेगभः | 
वह॑त्स्वां ते च राजन्यः स्वां द्विजन्मा क्बचिच्र ता! ॥ 


अर्थात्‌-शूद्रका शूद्रा(्प्रेके सिवाय और किसी वर्ण की स्री 
के साथ विवाद न दोना चाहिये, देश्य अपने पं की और शृद- 
चर्ण की ख्वीले भी विवाह कर सकता दे, क्म्रिय झपने वर्णकी 
और बेश्य तथा शूद्रवर्ण की ख््रियाँ ब्याह सकता है और ब्राह्मण 


झसवर्ण और झन्तर्जातीय चिवांह । श्द१्‌ 
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इऋपने यर्य की तथा शेष सीन धर्णों की स्त्रियोंका भी पाशणिप्रहण कर 
सकता है 

श्री सोमवैध सरि भी, नोति वाक्यामतमें, ऐसा हो विधान 
करले है । यथा :--- 
“आजनुलोम्येन चतुरित्रट्विणंकन्या भाजना बाह्यण-क्षत्रिय- 
विश । १) 

अधथरत्-अनुलोम विवाहकी रीति से ब्राह्मण, चत्रिय और 
बेंश्य क्रशः खार, तीन और दो बर्की कन्याओं से विवाह 
करने के झधिकारी हैं । 

इन दोनों उल्लेजों से स्पष्ट है कि जेन शारपोंमें आहायण, 
संत्रिय, वेश्यके लिये झसपर्ण विवाद द्वी नहीं किन्तु श॒द्रा तक 
से विवाह कर लेना भी उचित ठद्दराया है। दिन्दुओंकी मन- 
स्मुतिमें भी प्रायः ऐला ही विधान पाया जाता है। यथा 


शूद्रेब भाया शुद्रस्यसा च सवा च विशः स्मृते । 
ते थे सवा चब राज़ ताथ सवा चाग्रनन्मनः ॥| 
--आ० हे, श्लॉ७ १३ वा | 
यह 'छोक आदि पराणके उक्त सो क से बहुत क॒छू मिलता 
जलता है और इसमें प्रत्येक वर्णके मनप्थौके लिये भायाशों 
(विवादित स्रियों) का जो विधान किया गया है घह पहद्दी है जो 
आदि पुराण फे उक्त ्छोक में पाया जाता है। अर्थात्‌, श॒द्रकी 
शद्रा; वेश्यकी वेश्या और शुद्रा; क्जियकी क्षत्रिया, बैश्या और 
शूद्रा; झोर ब्राह्मण की श्राह्मणी, कत्रिय, बैश्या और शूदा, ऐसे 
झनलोम ऋमस्े भार्याएँ मानी गई हैं । 
मनुस्मृतिके & वे अध्याय में दो श्तोक निएन प्रकारसे भी 
पाये जाते हैं :-- 


१६५ विवाह-सेत्र-प्रकाश । 
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अत्तमाला वसिष्ठेन संयक्ताउथमयोनिजा | 
शारदज्ञी मन्दपालेन जगामाभ्यह णीयताम्‌ ॥२३॥ 


एताशथान्याश्र लोके5स्मिन्नपदृष्टप्रसतय; 


उत्कर्ष योपितः म्राप्ताः स्वेस्वें मत गुणेः शुभ: ॥२४॥ 


इन एश्नोकोमे यह बतलाया गया है कि--“अधम योनिसे 
उस्पक्ष हुई--निकृप्ट (अछुत) जातिकी--अक्ष माला नामको ख्री 
बसिप्ठ ऋषि से और शारज्ञी नामकी रक्ली मन्दपाल ऋषिके 
साथ विषादित होमे पर पज्यता का प्राप्त हुई | इनके सिवाय 
और भी दूसरी कितनी ही हीन जातियोंकी [स्रयाँ उच्च जातियों के 
पुरुषोंके साथ विवाहित होने पर-अपने अपने भर्तार के शुभ 
गुणोक छारा इस लोकमें उत्कर्ष का प्राप्त हुई हैं।' और उन 
दूसरी ख्रियोके उदाहरण॒मे टीकाकार कुल्लूक भट्ठजीने, ''झन्याश्र 
सत्यधत्याद्या” इत्यादि रूपसे ' सत्यवती ' के नामका उदलेजण 
किया है| यह 'सत्यव॒ती,' हिन्दू शास्म्रोके अनुलार, एक घीषर 
को--केयत्य अथवा अन्त्यजकी--कन्या थी। इसकी कमार- 
घस्था मे पराशर ऋषिने इससे भोग किया ओर डससे व्यासजी 
झत्पन्न हुए जो 'कानीन' कहलाते हैं | बच्दका यह भीष्मके पिता 
राजा शान्तन से व्याही गई और इस विवाह से 'बिच्चित्रवीये 
नामका पुष्न उत्पन्न हुआ, जिसे राजगद्दी मिली और जिसका 
विधाद् राजा काशोराज को पुत्रियाँ से हुआ | पिलिश्रषार्थके 
मरने पर उसकी विधवा स्थ्रियों से व्यासजी ने, अपनी माता 
सरयघती की अनु मतिसे, भोग क्रिया और पाएडु तथा घतराषू 
मामके पुत्र पेदा किये, जिनसे पांरडर्यों आदिकी उत्पत्ति हुई। 

इस तरद् पर हिन्दू शास््रोमें हीन जातिकी अथया शृद्रा 
खियोसे विधाहके कितने ही उदाहरण पाये जाते हैं और उनकी 
खसंतति से भच्छे अच्छे परुषों तथा वंशोका उद्धव होमा भी 


इझल बस ओर झन्तर्मातीय वियोह | १६३ 


माना गया है। और जैन शास्त्रोंसे स्लेच्छ, भील तथा थेश्या 
पत्रियों जेंसे हीन जातिके विवाहोके उदाहरण 'म्लेरछ विवाद! 
आदि प्रकरणों में दिये ही जा चुके हैं। और इन सब उरलेजों 
से प्राद्यीन कालमें अनलोस रूपसे असवर्ण बिवाहोका होना 
स्पष्ट पाया जाता है | 
अब धतिलोम वियाहको भी लीजिये। धर्म संग्रह आरवका- 
खआारके £ व अधिकार में लिखा है :-- 
परस्पर त्रिव्णानां विवाह: पंक्तिमोजननम्‌ | 
कर्तव्य न च शुद्रस्तु शुद्राणां शुद्रक: सह ॥२५६॥ 
अर्थात्‌ - प्रथम तीन वर्ण वालो (ब्राह्मजु,-क्षत्रिय-यथे श्यों) 
को आपसमें एक दूसरेके साथ विवाह और पक्ति भोजन करना 
चब।दिये किन्तु शरद्रफ्रे साथ नहों करना चखांदिये। शुद्धों का 
विघाह और पक्ति-भाजन शदौके लाथ होना चादिये। 
इस वाफक़यके द्वारा यद्यपि, श्रीजिनसेतायायंके उक्त कथन 
से भिसन प्रथम तीन वर्णोके लिये शुद्रोसे श्रिवाह का निषेध किया 
गया है और उसे मत विशेष कद सकते है, जो बहुत पीछेका 
मत है +--दिन्दुर्शा के यहाँ भी इस प्रकारका मत विशेष पाया 
आता है#-- परन्तु यद्द स्पष्ट है कि इसमें प्रथम तौन धर्णोके 
किये परस्पर रोटी बेटीका खास तोर पर विधान किया गया 





+ क्योंकि 'धर्मसंग्रदद श्रावकाचार' वि० स० १५७१ में बम 
कर समाप्त हुआ दे ओर इसलिये वद्द जिनसेनके दरिवशपुराण 
से ७०१ बघ बाद का बना छुआ है। 

अझत्रि आदि ऋषियोंके इछ मत विशेषका उल्लेज मनस्मति 
के मिम्न वाक्य में भी पाया जाता है :-. 
शूद्वावेदी पतत्यत्रेरुतथ्यतनयस्थ था । 
शोौनकस्य सतुतात्पत्या सद्पत्यसलया भुगो: ॥३-१६४ 


१६७ पिचाह झछुजत्-प्रकाश | 
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हैं, और इससे अनुलोम विधाहके सांथ साथ प्रतिलोम विधाह 
का भी खासा विधान पाया जाता है। अर्थात्‌, क्षश्रियके लिये 
ब्राह्मणकी और वेप्यके लिये च्तत्रिय तथा ब्राह्मण दोनौकी 
कन्पाओंसे घिवाहका करना उचित ठहराया गया है। जन- 
कथा अंथोसे सी प्रतिलोम विधाहका बहुत कुछ पता चलना है 
जिसके दो एक डदाहरण नीच दिये जाते है :-- 

( १) बसदेवजीने, जो स्वय क्षत्रिय थे, विश्वदेध प्राह्मण 
की च्त्रिय खीसे उत्पन्न ' सोम श्री ' नामको कन्यासे--डसले 
बेदविद्यर्में जीतकर--विवाह किया था | जेसाकि श्री जिनसे ना - 
खाये कृत हरिबशपुराण ( २३ वें खर्ग ) के निम्न धाक्यों से 
प्रकट है:-- 

अन्यये तत्तु जातेय॑ ज्षत्रियायां सुकन्यका । 
सोमश्रीरिति विख्याता घिश्वदेवद्विनन्मिन: ॥४६॥ 
करालब्रह्मदत्तन मुनिना दिव्यचत्षुपा । 

बेदेजतु: समादिष्टा महतः सहचारिणी ॥५०॥ 
इति श्रुत्वा तदाधीत्य सवान्वेदान्यदृत्तमः । 

जित्वा सोमश्रियं श्रोमानुपयेमे विधान्रतः ॥५१॥ 


इन धाक्योंसे अनलोम और प्रतिलोम दानों प्रकारके 
विवाहाोका उल्लेख मिलता है | 


( २ ) भ्रीकृष्ण ने अपने भाई गजकुमार का विया ह, क्षत्रिय 
राजाओशोकी कन्याझफे अतिरिक्त, साम शर्मा ब्राह्मणकी पुत्री 
प्सोमा! से भी किया था, जिसका उल्लेख जिनसेनाचार्य और 
जिनदास ब्रह्मचारी दानोके हरिवश प्राणोर्मे पाया जाता है। 
यहाँ हल त्र० के हरिवशपराणले छक पद्य नीचे दिया 
जाता है -- 


असवर्ण और शअ्रन्तर्जातीय विधाह । श्ध्षृ 
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मनोहरतरां कन्यां सोमशरमांग्रजन्मनः । 
सोमाख्पां बृत्तवश्रक्री क्षत्रियाणां तथांपरा: ॥३४-२६॥ 
( ३ ) उज्जयिनीक वैश्य पृञ्र ' घन्‍्यकुमार ' का विधा 
राजा श्रेणिककी प॒त्री गुणवती के साथ हुआ था । अपना 
कल पूछा जाने पर इन्द्राने राज। श्रेणिक से साफ़ कब्च दिया 
था कि में उल्लयिनीका रहने वाला एक वेश्यपत्र है भोर तोर्थ 
यात्राके लिये निकला हुआ हैं । इस पर शखिक न ' गशवती ' 
झादि (६ कन्याओके साथ इनेका विवाह किया था । जेसाकि 
रामचन्द्र-मुमुस कृत 'पुणयासत्र+' कथाकोशसे प्रकट है :-- 
&४ राजा (श्रेणिकः) 5भयकुमारादिभिरद् पथमाययौ | 
राज भवनंप्रवेश्यकि कुलो मवानिति पप्रच्छ ॥। 
कुपारो ब्रृत उज्ज यिन्यांव श्यात्मनोती थया तिक। 
ततोनुपोगुणवत्यादिभिः पोटशकन्याभिस्वस्य 
विवाह चकार ।। 
इसो पुण्यासत्रव कथाकोशमें भविष्यद्स' नामके एक वैश्य 
पत्रकी भी कथा दे, जिसने दरिपरके अरिजय राज़ाकोी पत्री 
भविष्यानरूप!' से और दस्तिनापरके राजा भुपालकी कन्या 


स्थरुपा' से विवाद किया था और जिसके उल्लेजोको विस्तार 
भयसे यहाँ छोड़ा जाता है । 

( ४ ) इसी तरह पर हिन्दू घ्मके भ्रन्थोमे भी प्रतिलोम 
विवाहके उदाहरण पाये जाते हें जिलका एक नमूना 'ययांति/ 
राजाका उशना ब्राह्मण (शुक्राचार्य) की 'देवयानी' कन्या से 
वियाह है | यथा :-- 

तेषां ययातिः पंचानां विजित्य बसुझ्मप्रिमां । 














नल 


श्६5 ५.७ क्षत्र-प्रकाश । 
देवपानीम्रशनसः सता भायांमवांप सः || 
--मदहाभा० हरि० &अ० ३० याँ। 


इसी विवाहसे 'यदु पत्रका होता भी साना गय। है, जिससे 
यहुबंश चत्ना | 

इन सब उल्लेजोंसे स्पप्ट है कि प्राचीन कालमें झअनुलोम 
रूपसे ही नहीं किन्तु प्रतिलाम रूपसे भी असवर्ण विवाह होने 
थे। दाय भागके प्रंथोंसे भो असवर्ण विवाहकी रितिका बहुत 
कुछ पता चलता है--उनमे ऐसे विवाहोसे उत्पस्न होने वाली 
संततिके लिये विरासतके नियम दिये हूँ, जिनके +टलेखवोको भी 
यहाँ विस्तार भयसे छोडा जासा है।अस्‍्तु, बर्णकओ जाति! 
सशा द्वाने से असवर्ण विधाहोका अन्तर्जातीय विवाद भो कदते 
है | जब भारत फी इन चार प्रधान जातियाँमें अ्रन्तर्जातीय 
विवाह भी हीते थे तब इन जातियाँ से बनो हुई अग्रवाल, 
खडेलवाल, पहलीवाल, ओसवाल, और परवार झादि उपजा- 
तियोमें, समान वर्ण तथा धर्मके दात हुए भो, परस्पर विषाह 
न होना क्‍या अर्थ रखता है ओर उसके होने में कौन सा 
सिद्धान्त बाधक दे यद कुछ सममरमे नहीं आता | जान पड़ला 
है यह सब आपसकी ख्ींचातानी और परस्परके ई्षाद्वेप।दि 
का ही परिणाम है-बास्तविक हानि-लाभ अथवा किसी 
धार्मिक सिद्धान्तले हसका कोई सम्बन्ध नहीं है | बर्णोकी दृष्टि 
को छीडकर यदि उपजातियोंक्री इष्टिको ही लिया जाय तो 
उससे भी यह नहीं कहा जा सकता कि पहले उपजातियोमे 
विवाद नहीं होता था । आर्य जातिक्री अपेक्षा गलेच्छु जाति 
सिन्‍न है श्रोर ब्लेडछोमें भी सील, शक्र, यघन, शचरादि्क कितनी 
हो जातियों हैं । अब शअआरयोका स्लेच्छों अथवा भीलादिकोसे 
विवाह होता था तो बह भी अन्‍्तर्जातीय विधाह था और बहुत 


असवर्ण और अमन्तर्जातीय विवाह | १६३ 


मेडनकनल>त डे २० उक्त नहर के ० पतली 
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बडा भन्तर्जातीय विव्राह था। उसके मुकाबले में तो यह आयों 
झांयौंकी जातियों अथवा उपत्तातियाँक्रे अन्तर्जातीय विधाद 
कुछ भी गयाना में गिमे जानेके योग्य नहीं हैं | इसके सिधाय, " 
पहले भूमिगोचरियोके साथ विद्याधरोंके धिवाह सम्यधका 
झाम दस्त्र था, और उनकी कितनी ही जातियोका बर्णंन 
शास्त्रौमें पाया जाता है। घसुदेघजी मे भी अनेक विद्याधर 
कन्याओसे बित्राह किया था, जिनमें एक 'मदनवेग।' भी थी 
झौर यह शरीजिनसेनाचायके कथनानुसार मौरिक जातिफे 
विद्याधर की कन्या थी वसूदेवजी स्वयं गोरिक जातिके नहीं 
थे और इसलिये गौरिक जातिकी विद्याधर-कन्यासे विवाद 
करके उन्होंने उपजातियोकी दृष्टिम भी, स्पष्ट रूपसे श्रन्तर्जा 
तीय विवाद किया था, इसमें सदेह नहों है, आबके तेजपाल 
धस्तपाल बाले जैन मदिरिमें एक्र शिलालेख खंवत्‌ १२६७ का 
लिखा हुआ है, जिससे मालूम दाता है कि प्राग्वाट (पोरबाड) 
जातिके तेजपाल जन का विवाद मोढ' जातिकी सहड़ा देवीसे 
हुआ था | इस लेख का एक अंश, जो जैनमित्र (ता० २३ अप्रेल 
सन १६२५। में प्रकाशित हुआ, इस प्रकार है :-- 

“४ कु संघत १२६७ वर्ष वेशाख सदी १७ गरीौ प्राग्याट 
झातोन चड़ प्रचड प्रसादमद्द श्यो लोमान्वयमहं श्री असराज 
सत महं श्रीतेत्रपालेत शोमत्पतन वास्तव्य मोढ, ज्ञातीय ह० 
जाछद्रण[ सुतठ० आखलुताया; ठकराज्ञी संतोषा क॒ ज्िसंभूतायाः 
महँशझी तेजःपाल द्वितीय भाया महंत्री सहडादेवय।, श्रेयार्थ 

यह, आधुनिक उपजातियाँमे, आजसे करीब 5०० वर्ष पदले 
के अन्तत्रातीय विवाहका एक नमना है और तेजपाल नाप्के 
पक बड़े ही प्रतिष्ठित सथा धर्मात्मा षुरुष द्वारा प्रस्तुत किया 
गया है | इसी तरहके और भी कितने ही नमने स्वोज करने पर' 
मिख सकते हैं। कुछ उपजातियोमें तो अब भी अन्त्जातीय 


श्द्द्द विवाह-सतेत्र-प्रकाश | 


विवाद द्ोता रहता है ! 
ऐसी हालत में इन अग्रवाल, खडलंघाल आदि आतियाँमे 
' परस्पर विधाह न होनेके लिये सिद्धान्तक्ी दृष्टिले, क्या कोई 
युक्तियक्त कारण प्रतीत होताहै,इसका पाठक स्वयं अनुभव कर 
सकते हैं | साथ ही, यह भी जान सकते है कि दो जातिया में 
परस्पर विवाहसम्यबंध होनेसे उन जातियोका लोप दोना झथवा 
जाति पॉँतिका मेटाजाना फैसे धन लकता है क्‍या दो भिन्न शोज्नो 
में परस्पर विवाहसस्ध॑ंध होनेसे थे मिटजाते हैं या उनका लोप 
दोआता है? यदि ऐसा कछ नहीं होता तो फिर दो जातियों में 
परस्पर विवाहके होनेले उनके नाशकी आशंका फैसे कीजासक्ती 
है? झतः इस प्रकारकी चिन्ता ध्यथ है | जहाँ तक हम समभाते 
हैं एकदी धर्म और आाचारके मानने तथा पालनेवाली प्रायः इन 
सभी उपजातियामें परस्पर विधाहक्रे होनेस कोई हानि मांलेम 
महों होती | प्रत्यत इसके, विवाह-केत्रके चिस्तोण हं।नेसे योग्य 
सम्बन्धोंके लिये मार्ग खलता हैं पारस्परिक प्रेम बढ़ता है 
योग्यताके बढ़ानेकी ओर प्रवृत्ति होती है ओर मृत्युशय्या पर 
पड़ी हुई कितनीही अट्पसख्यक जातियों की प्राणरक्षा भी होती 
हे बास्तवमे ये सब जातियाँ परिकलिपत और परिवर्तनशोल है-- 
एक अधस्थामे न ऋभी रहीं ओर न रहेंगी--इन में गो अश्यादि 
आतिये जैला परस्पर कोई भेद नहीं है ओर इल लिय अपनी 
जआतिका अदहकार करना शझाथवा उसे श्रेष्ठ तथा दुरूरी जातिकों 
अपने से होन मानना मिशथ्या है। पं० आशाधरजीने भी, अपने 
झनतगार घर्मामत प्रथ और उसकी स्थोपज्ञ टीकामे, कल जांति 
विवयक ऐसी अहकृतिका मिथ्या ठहराया है और उसे आत्म- 
घतनका हेत तथा नोच मोत्रके बन्धका कारण बतलाया है । 
खाथदी, अपने इस मिथ्या ठहरानेकः यह हेत देते हुए कि 
बरमा्थेसे जाति-कलकी शुद्धिकर कोई निश्चय नहीं चन सकता 


] नजजजान->न ऑअििंजज फ+ अल अअडटओ क्‍जा 


कासवर्ण और झन्तर्भातीय विधाद। १६३ 


यह मद्दीं कदा जा सकता कि अमर आति झथवा कुखकी 


रक्त शुद्धि, बिना किलो मिलायटके, अच एख खली आातो है-- 
उसको पुष्टिमें नीखे लिखा वाक्य उद्धृत किया है :-- 


अनादाबिंद संसारे दुर्वारे मकरध्वजे । 
कुले व कामिनीमले का जातिपरिकन्पना ॥ 


झौर इस घापयके द्वारा यह सब्चित कियो है कि शव 
छंसार में अनादि कालसे फामदेय दुर्निधार जला झाता हैं 
और कलफा मल भी कामिनी है, तब किसी 'जाति कठ्पना' को 
कया महत्व दिया जा सकता है और उसके आधार पर किसी 
को क्या मद करना चाहिये ? झतः जाति-विययक मद स्थाज्य 
है| उसके कारण कमसे कम सघमियों झथथा समान आचार 
को पालने घाली इन उपजातियाोमें पारस्परिक (अन्तर्जातीय) 
सदूवियादोके लिये कोई रुकावट न होनी चाहिये । भस्तु 


उपसंहार ओर निवेदन । 


इस सब कथन और विवेचनसे, में समझता हूँ, पाठक 

पर समोलोचनाकी सारी झअललियत खल्ल जायगी, उश्लकी 
निःसारता दस्तामलकथत हं।जायगी और उन्हें सहज दी में बह 
मालूम पड़ जायगा कि प्राचीन कालमें विधाहका छोतच्र कितना 
इाधिक विस्तोर्ण था और धद झाजकल कितना संकौर्ण बना 
दिया गया है। साथही, इस प्रकाश-5२रा विधाद-क्ष त्रका घना 
ख्थकार दुर दाने से वे अपने विवाद-देत्रके गढढ़ों, खंदकों 
खादयों झोर करदको आद्का अ्रच्छा अनभवय भी प्राप्त कर 
>-- उन्हें यह मालम हो सक्रेगा कि थे गढढे आदि फहाँ 





३७७ पंथवाह-छेत्र-प्रकाद । 


व्ला का आज ल्‍ओत+ जा 


शक वास्तविक, कृत्रिम अथवा काटपनिक हैं और उनमेंसे किस 
किसमें, किस हद तक, क्‍या सधथार बन सकता है--और अपने 
इस अनुभषके क्द्रे ये मिथ्या विभीषिकाओंकों दूर करने 
विवाह-द्षेत्रकी भुटियोक्रो सुधारने, रीति-रिवाओमे यथोच्ित 
फेर्फार करने ओर इस तरह पर विवाह-चेत्रको प्रशरत तथा 
दिसतार्ं बनाकर उसके दशा अपनों और अपने थम तथा 
खमाजकी रक्ताका समचित प्रबन्ध करनेके लिये बहुत कब 
समर्थ हो सफेगे। इसा सतुद्देश्यफों लेकर यद इतना परिश्षम 
किया गया है। 


यहाँ पर पाठकौकोीं यद् ज्ञानंकर बड़ा कौतक दोगा कि 
इसी भिथ्या, निःसार, बेतुकी और बेद्ददी समालोचनाके भराखे 
वर पं० महबबलिदहन्ी मालिक फर्म 'हकमचद्‌ जगाधरमस्त 
औैन सर्राफ, चांदनी चौक देहली, ने 'शिक्षाप्रद शाख््रीय डद्- 
हरणा' के लेखक, प्रकाशक और प्रकांशकके सहायक खा० पत्चा- 
लालजी को शास्यारथेकरा चैलेन्न शिया था, जो समालोचना-पुस्तक 
के अन्तिम टाइटिल पेज पर श्रकित दे भर जिसमें इन लोगोसे 
कहा गया है कि--- 








-3न्‍ ०-०० 


“यदि उन्हें अपनी लिखो व प्रकाशित की हुई डपर्युक्त 
पस्तक की सत्यता पर कुछ भी विश्वास हैता थे 
अपने सपक्षके लोगोंको साथ लेकर खले मेदानमें 
शास्त्रार्थ फरले जिससे उनके हृद यमे लगेह्बुए मिथ्या 
और पतित भाष सदके लिये छूट जाँय (” 


मुर्भ इस चैलेंजकों देखकर बड़ी हँसी झाई। साथददी, 
चैलेजदाताके शारप्रश्ञान और उनके इस छुद्दोरपन पर शेड भी 
हुआ । मालूथ दोता है पडितजीने इस विषय पर कोई गहरा 
विखार नहीं किया, थे एक भोले भाते सज्जन आदमो हें, अपने 





ज्यशस दर और निवेदन । १जर्‌ 








जरीथन अता>शज+त फट >ल आना 


इस भोजेपनकी धजद से दी थे समालोचक तथा समालोचक 
झऔीफे सहायक एक दूसरे घिध्ानके फछ कहने सुनभेमे आगये 
झीर इल तरह पर व्यर्थ ही बीचमें एक हथियार बना लिये 
गये हैं ।अन्यथा, उनमें शास्पराथकी कोई स्पिरिट-- चेतना, घक्ति 
ह/थवा उत्साहपरिशुति--नहीं पाई गई । समालोखनाके प्रका- 
शित दानके बाद से में दो बार देदली गया हूं ओर धहँ। लगा- 
सार २२ तथा २० दिनके कराब ठहरा हूं; प० मइृदबलिहओ 
कितनी द्वी बार बड़े प्रेमके लाथ मुझसे मिले परन्तु उन्होंने कभी 
शास्क्रार्थको काई इच्छू। प्रकट नहीं की और न 'शिक्ताप्रद शास््रीय 
डउबाहरणु था उसकी समालाचनाके विषयमे कोई चला ही की। 
इससे पाठक सद्ज ही में उनकी मनःपरिणुतिका अल्छा अन- 
मान कर सकते है ओर यह जान सकते हे कि चेलेजमे उनका 
नाम देकर उनके भालेपनका क्रितना दुरुपयोग किया गया है । 
अस्तु; समालोचनाके प्रकाशित होनेके बाद जबयतक मेरा वेदली 
जाना नदीं हुआ तब तक मुर्क कुछ सज्जनोंकी झरखे. य.पै 
समाचार मिलते रद्दे कि शाख्र/्थ क लिये बहुत फोलाहल मचाया 
जा रदा है भोर यदमी कहा जाता हैकि यदि शारूतार्थ नहीं 
करागे तो कोटम नालिश करदी जायगी | इसके उत्तर में मैंने 
उन्हें यदी सूचित कर दिया कि मैं श्राजकलके शाखारथों को 
परूद नहीं करता, उनमें चस्तुतत्वका निर्णय करना कोई दृष्ट 
नहीं होता किन्तु जब पराजयके ओर दी रप्ति रदसी है और 
हर एक पक्षका व्यक्ति किसी न किसी तरह हुल्लड़ सचाकर 
अपने पद्षका जयधोत्र करना चाहता है; नतीआ जिखका यह 
होता दे कि बहुतले खागोंमें परस्पर वैमनस्थ णढ़ जाता है और 
लाभ कुछ भा दाने नदीं पाता | अत. में समालाखनाका विस्तत 
डच्चर लिखेंगा जिससे सबका लाभ पहुंचेगा | उस्हें यदि कोर्ट 
में अनेकरा शरेक दे तं। थे खुशी स्रे क्वा्ये, में उसके इस कृत्यकत 


हब 


१७२ विवाह-कत्र-प्रकाश । 


ज४ ५ ९५४ नर बज .. अजज> ० +->+>ब>--3>>ल2 तब तल +>5ला+ 3>--5०5०%५०++०+०-+००+०८०५७०+>०>-+”कल+-3ल3- ५ >त 5 3२+3>ा ०48 बट 


खेद के साथ झमिनदन करूंगा और तथ समातोचभमाका कोई 
उतर स लिखकर कोट में ही अपना सब उत्तर देलूगा !' परन्तु 
मेंगे देहली पहुंचने पर कहींसे भी शारप्रथेका कोई शब्द सनाई 
नहीं पढ़ा | अत्यस इसके, प्रकाशकजी मे समालोचकजोकों 
झाभइ-पृत्रंक इस बातकी प्रेरणा की कि थे अपनी समालोचना 
को प्रकाशित करमेमे सहायक ला०लोहवलाल तिलोकर्ंद्‌ जी की 
कोडो में ही आाजाय और चहाँ पर ला० नत्यथनलासजी आदि 
कुल विचारबानोंके सामने लेखकसे प्रकूल पुस्तक के घिषयमें 
झपनी शंक्राओं लथा आपशियोका समाधान कर लेबे । परन्तु 
अन्हों+ उसे स्वीकार नहीं किया, अपना झपमान हो जानेकी 
संभावना प्रकट की और फिर यें देशलीसे हो बाहर बले गये ! 
इससे पाठक समझ सकते दे कि शास्प्रार्थक चैलेजका कोई 
इशय नहीं था, यह पयर्थ का झुटलड़ मछचाकर सत्य पर पर्चा 
डालनेका पेशब्तेमा था,द्रोगमात्र था अथवा उसे छुछ्धोरपन कहना 
खाहिये। किली मी समभवारने उसे पसंव्‌ नहीं किया। झस्तु 
अब समालाचनाका यह विस्तुत उत्तर पाठकोके सामने 
उपस्थित है | भाशा हैं कि खभी सहदय विद्वानोफको इससे 
सलतोष होगा; इसे पढ़कर समालोचकजी और उनके सहायक 
भी--यदि उनकी खिसव॒ुसि शुद्ध तथा पतक्तपात-रद्िित दोगी 
ला- झपनो मलको मालूम फरेंग--उन्हें अपनी कृति पर पश्चा- 
क्लाप होगा-भोर दूसरे थे लाग भी अपने प्रमका संशोधन 
कर सकरगे जिहें समाताखना पर से लेखक झोर लेकककी 
पुस्तकके विषयमे कुछु अन्यथा घारणा दवा गई है। बाकी, जिन 
लोगोने कलुषाशयक वशयत्ती अधवा फ्षायभाषसे अभिमृत 
होकर, खछेवकके पलि एकांगी दंष रखभेके कारण, समालोलनाः 
को मिथ्या जानते हुए भा उसका आश्रय लेकर ओर उसे खत्य 
मतिपादन करते हुए, लेखक फर भूठे कटाक्ष किये हें उसके 


डयसहार और निवेदन | श्जरे 








ब्यक्तित्वके प्रतिभी अपने पत्नी ह्पशब्दौका प्रयोग किया है 
झौर इस तरह पर अपना जहर उगला है, उनसे शस्याय झथवा 
सदह्चियार की काई आशा नहां की जा सकती | ऐसे विद्ानोंके 
विषयमें मेरी यही सावना है कि उन्हे किली सरहद पर अन्त 
शुद्धिके द्वारा सट्बुद्धिकी प्राप्ति हो और ये मरे सवुद्देश्य तथा 
सदाशयको समभने मे समर्थ दवासक | 

अन्समें, में इतना और नियद्‌्न कर देना डख्चिल समझता 
हूं कि मरा विचार पहले से दिवाह-ध्त्र प्रकाश नामकीएक 
स्घतत्र पुस्तक लिखने को था, समाक्ताचनाके उत्तरमे पड़कर 
मुर्के उसको वक्तमान रूप दंना पड़ा हैं और दससे उसका 
आकार भी दुगुनेके फरीब बढ़ गया है। थदि समाज ने इसे 
अपनाया और इसक प्रचारक्ी जरूग्तकों महसूस किया तो 
दूसरे सस्करणके झपसर पर इसका प्रणालीका बदल फर तथा 
इसका उत्तरात्मक भाग अलग करक इसे एक स्थतन्न पुस्तक 
का झूप दे दिया आयगा और कितनी ही डपयागी बातें और 
भी इस्रमं बढ़ादी ज्ञायँंगी ' इृत्यलम | 


जुगलक्शोर मुख्तार | 





श्डछ विधाह छोेत-प्रकाश । 


'परिशिष्ट । 


( १ ) 
मलधारि देवप्रभसरिने, अपने पाणडवरप्राणमें, बेषकीके 
पिलाका नाम वेखक' दिया है और उसे कंसका चचा (पितव्य 
पिताका भाई) सूचित किया है । साथ ही लिखा है कि 'क ने 
झपने यचा देखककी सुन्दर रूपवती पत्री देवकरोका विधाह 
उसके अनरूप बर बसदेव करे साथ कर दिया था।' यथाः-- 


पत्रीं निजपितव्यस्य देवकस्य स देवकीम । 
सरूपामनरूपेण शौरिणा प्यणाययत्‌ ॥ २-१६२॥ 


इससे भी स्पष्ट है कि देवको कपके मामाकी लडकी नहीं 
थी और न घह कुरुचशमें ही उत्पत्न हुई थी; बल्कि यवुव॒शीं 
इाआ उपग्मसेनके सर भाई देवक / देखसेन ) की पुत्री थी और 
इस लिये चह कुटुम्बफे नाते वसदेवकों भत्तीजी हुई । 


( २ ) 

इस धस्तकके ८८ थे पृष्ट पर यह बतलाया गया है कि 
दिन्दुओंके यहां भी देवकीके पिता देखकको कसके पिता उग्र- 
सेनका सगा भाई माना गया हें परन्तु एक बात प्रकट करने 
से रह गई थी ओर चहद्द यह हैँ कि इन लोगोंकों यदुचशी भी 
माला दहै--अथात्‌ , जिस तरद वस॒रेवजी यदुबशी थे उसी 
सरह देवकी के पिता देवक भी यदुचशी थे; दोनोंही का जन्म 
यहुके पत्र क्राष्ट या कोष्टाकी सततिमें माना गया है, जिसके 
घशका विस्नत धर्यान महाभारतीय हरियवशणराशाको देखने से 
मालूम हो सकता है; और इससे स्पष्ट है कि प्राखीन कालमें 
दिन्दुओक यहाँ भी सगोत्र-विवाह होता था। भ्रीकृष्णकी सत्य- 





परिशिष्ट । रेजप 


भामादिऋ कुछ स्त्रियाँ भी, उनके मतसे, कृष्णको तरह फोष्टके 
घशमे दी उत्पन्न धुई थी , जैसाकि उक्त दरिषशपुराणक टीका 
कार नीलकणटठजो, ३६ वे श्रष्यायकी टीकाका प्रारभ करते हुए 
और उसके क्राष्टारेबामवत्पत्रो” इत्यादि पद्च पर टिप्पणी 
देत दुए, लिखते हें .-. 

“बर्‌त्रिशे बर्ण्यते वंशः क्रोष्टोयेदुसुतस्य च । 

यत्र जाता महालक्ष्मी रुक्मिणी शक्तिरीश्वरी ।|१॥ 


क्रोन्‍्टोरेवेति । यथा कृष्णः क्रोष्टुबशेजात एवं सत्य- 
भामादयो5पि तत्रेव जाता इति वक्तुमेबकार ।” 
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